ANALISE DINAMICA DO NOVO DIREITO PE-
NAL UNIVERSAL DA IGREJA

Resumo

Este artigo, pertencente a ciéncia do Direito Canénico, que é
uma disciplina teologica, foi escrito com a intengdo de analisar
a recente reforma do Direito penal universal da Igreja realizada
pelo Papa Francisco no ano 2021 (= Reforma 2021).

A andlise é dinamica no sentido de que coloca a Reforma 2021
com seu proprio dinamismo dentro do contexto da reforma de todo
o Direito Candnico desde o Concilio Vaticano II.

As causas intrinsecas e extrinsecas da Reforma 2021, que com
ela se transformam em elementos do Direito penal reformado, sdo
principalmente 1) a falta de determinag¢do em muitas normas do
Livro VI do Cédigo de Direito Canénico (= CDC) do ano 1983;
2) a vontade formal dos sumos Pontifices, seja antes do CDC
1983, como depois do ano 1983 até 2021, especialmente com
o Papa Bento XVI e o Papa Francisco, de reformar o Direito
penal universal da Igreja; 3) a reformula¢do das normas penais
existentes e a inser¢do de novas tipologias de crimes, penas e
remédios penais que compoem a parte central da andlise; 4) toda
a reforma se concentra em implantar na mente da comunidade
dos fiéis que de alguma maneira aplicam as normas, o conceito
da Igreja como Comunhdo, que se manifesta a) em mais aten¢do
do legislador para que sejam evitados abusos de poder e b) em
mais sensibilidade nos novos textos para exprimir-se segundo as
exigéncias de uma dindmica “comunial” na Igreja, prevista pelo
Concilio Vaticano I1.

A parte central ocupa mais espago e fornece uma andlise dos
textos da nova versao, produzida pela Reforma 2021. Os textos
estdo apresentados em lingua portuguesa, mas em base das mu-
dangas no texto latino, que permanece sempre aquele auténtico. A
andlise se restringe as mudancgas e normalmente ndo toca o conte-
udo das normas em si. Canones inalterados ndo sdo comentados.

A parte conclusiva tenta dar uma avaliagdo dos elementos que
resultaram da Reforma 2021, no sentido das causas descritas na
parte introdutoria. Quatro tabelas na segunda e terceira parte do
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artigo fornecem uma visdo mais abrangente de certos elementos
da Reforma 2021.

[O autor deste artigo é professor extraordindrio no Institutum
Sapiente em Andapolis, Brasil e fica muito agradecido por cada
feedback construtivo — obviamente também critico — da parte
dos leitores, contatando-o através do e-mail: bruderjoachim@
gmail.com]

Summary

This article, belonging to the science of Canon Law which is
a theological discipline, is written with the intention of analyzing
the recent reform of the universal criminal law of the Church by
Pope Francis in the year 2021 (= Reform 2021).

The analysis is dynamic in the sense that it places Reform
2021 with its own dynamism within the context of the reform of
all Canon Law since the Second Vatican Council.

The intrinsic and extrinsic causes of Reform 2021, which
become elements of the reformed criminal law, are primarily 1)
the lack of determination in many norms of Book VI of the 1983
Code of Canon Law (= CDC); 2) the formal will of the Supreme
Pontiffs, both before the 1983 CDC and after 1983 until 2021,
especially Pope Benedict XVI and Pope Francis, to reform the
universal criminal law of the Church; 3) the reformulation of the
existing penal norms and the insertion of new typologies of crimes,
penalties and penal remedies that make up the central part of this
analysis; 4) the whole reform focuses on implanting in the minds
of the community of the faithful (who in any way apply the norms)
the concept of the Church as Communion, which is manifested by
a) greater attention on the part of the legislator to avoid abuses of
power and b) more sensitivity for the new texts to express them-
selves according to the demands of a dynamic of “communion”
in the Church, envisaged by the Second Vatican Council.

The central part of the article is the longest and provides an
analysis of the texts of the new version, produced by Reform
2021. The texts are presented in Portuguese, but on the basis of
changes in the Latin text, which remains the authentic version.
The analysis is restricted to the changes and normally does not



touch on the content of the norms themselves. Unchanged canons
are not commented on.

The conclusion tries to give an evaluation of the elements that
are results of the Reform 2021, in the sense of the causes described
in the introductory part. Four tables in the second and third part of
the article provide overviews on certain elements of Reform 202 1.

[The author of this article is a professor extraordinarius at the
Institutum Sapientce in Andpolis, Brazil and is very grateful for
every constructive - naturally also critical - feedback from readers
by means of e-mail: bruder.joachim@gmail.com]

Esta analise € dindmica com a intengdo de descobrir as causas e 0s
efeitos do desenvolvimento do Direito penal universal atual da Igreja. As
causas estdo produzidas pela aplicacdo do Livro VI do Coédigo de Direito
Candnico de 1983 e o resultado esta no texto reformado do novo Livro
VI, atualmente em vigor. Este Gltimo ¢ a base material para esta analise,
que € comparado com a antiga versao.

I. Parte introdutoria

1. Principios da reforma juridica na Igreja

O principio “Ubi societas, ibi ius” explica que na convivéncia de apenas
duas ou trés pessoas humanas sdo necessarias regras, normas, tradigdes
para que esta comunidade possa existir e agir ordenadamente. Estas regras
fixam o comportamento no sentido de vincular as pessoas a fazer e omitir
algo, estabelecem instituicdes que geram direitos e deveres e finalmente
definem penas e sangdes para comportamentos equivocados. Disso se
pode deduzir outro principio: “Ubi ius, ibi pcence”.

Nas décadas antes e ap6s o Concilio Vaticano II, o Direito penal da
Igreja sofreu fortes ataques de todos os lados, até ao ponto de se pergun-
tar se, no contexto da caridade na Igreja, o Direito penal teria alguma
razdo de ser. Partindo destes antagonismos desenvolveu-se uma dinamica
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frutuosa da legislacdo eclesiastica, tendo como tltimo passo importante
da reforma do Direito penal universal o Livro VI do Codigo de Direito
Canonico pelo Papa Francisco no ano 2021, chamada aqui brevemente
de “Reforma 2021”.

Nesta analise dindmica vamos entender que esta reforma do Direito
penal universal da Igreja representa um importante passo da Igreja no
fendmeno que o Papa Francisco chama de “mudanca de época™, “para
responder adequadamente as exigéncias da Igreja em todo o mundo” e
que ja faz parte central do Magistério supremo atual da Igreja, sendo sinal
da alegria e esperanca que devemos testemunhar, segundo a Constitui¢ao
pastoral do Concilio Vaticano I, Gaudium et spes.

Ja em outubro do ano 1967 a Assembleia Geral do Sinodo dos Bispos
com quase unanimidade aprovou dez principios para serem seguidos
no caminho da preparacdo do Codigo de Direito Candnico. Entre estes
principios, no contexto do Direito penal, nos interessam os seguintes:

Primeiro principio: “Na renovacdo do direito deve-se absolutamente
conservar a indole juridica do novo Codigo, exigida pela propria natureza
social da Igreja. Cabe, pois, ao Codigo propor normas para que os fiéis,
em sua vivéncia cristd, participem dos bens que, a eles oferecidos pela
Igreja, os conduzam a salvagdo eterna”.

Nono principio: “Com referéncia ao direito de coacio, a que a Igreja
nao pode renunciar, como sociedade externa, visivel e independente, as
penas sejam geralmente “ferendce sententice” e irrogadas e remitidas so-
mente no foro externo. As penas “/atee sententice” reduzam-se a poucos
casos, e somente sejam irrogadas contra crimes gravissimos”.

Sexto principio: “Em razao da igualdade fundamental de todos os fiéis
e da diversidade dos Oficios e fungdes, assentada na propria estrutura
hierarquica da Igreja, convém definir devidamente e assegurar os direitos
das pessoas. Isso faz com que o exercicio do poder apareca mais clara-
mente como Sservigo, seu uso se consolide mais e se removam os abusos”.

Entdo, observado dinamicamente, podemos dizer, que a direcdo da
Igreja foi para um Direito penal mais suave (primeiro € nono principio),
mas com especial atencdo a justica distributiva (sexto principio). As expe-
riéncias que vieram a seguir, parcialmente deram razao a estas indicacdes

' Francisco, Constitui¢do apostolica Pascite gregem Dei, do dia 23 de maio de 2021,

par. 1.

2 Prefacio ao Cddigo de Direito Candnico 1983, par. 12.
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e parcialmente aconselharam, por sua vez, uma corre¢do, ndo da dire¢ao
geral, mas da maneira da sua aplicagdo.

2. Causas da Reforma do ano 2021

Esta analise tem a intenc¢do de identificar melhor os critérios diretivos
para a Reforma do Direito penal universal da Igreja com o resultado do
novo texto do Livro VI do Codigo de Direito Canonico, promulgado em
23 de maio de 2021. Queremos elaborar estes critérios usando — também
se somente analogamente — o esquema classico das quatro causas.

A Causa material para a Reforma 2021 ¢
* A falta de uma adequada determinagdo das normas penais €

* A consequente fraqueza do Direito penal universal de proteger de forma
satisfatoria a comunidade dos fiéis, muitas vezes com “formas elusivas
e dissuasorias’™ nos textos legislativos;

* A falta da consciéncia das autoridades judiciais competentes sobre a
importancia de alcancar os fins principais da existéncia e aplicagao das
normas penais eclesiasticas: 1) a reparacdo do escandalo, 2) o resta-
belecimento da justica com a reparagdo do dano, 3) a emenda do réu.

A Causa formal para a Reforma 2021 se encontra nas disposicdes das
autoridades competentes da Igreja para reagir adequadamente a causa
material. Os santos Papas Paulo VI e Jodo Paulo Il comegaram com a
promulgagdo de normas especiais, que aos poucos foram se tornando
necessarias, ¢ com a defini¢do de certos delitos como “graviora delicta”,
reservados a Congregagdo para a Doutrina da Fé*. O Papa Bento XVI
decidiu trilhar o caminho de uma revisao completa do Livro VI do CDC
(2009) e o Papa Francisco concluiu este processo com a Constitui¢ao
Apostolica Pascite gregem Dei do dia 23 de maio de 2021.

A Causa eficiente para a Reforma 2021 sdao as mesmas normas refor-
muladas com mais determinag@o, dando menos espaco a arbitrariedade

3 J. I. ARRIETA OCcHOA DE CHINCHETRU, Discurso da Apresentagcdo da Constitui¢do

Pascite gregem Dei, em: Codigo de Direito Candnico, Livro VI, Das Sancdes penais na
Igreja com Comentarios e Fontes, Ed. CNBB, Brasilia 2021, 25.

4 Pauro VI, Constituigdo Apostolica Regimini Ecclesice universee do dia 15 de

agosto de 1967, par. 36 AAS 59 (1967), 885-928; JoAo PauLo 11, Constituicdo Apostolica
Pastor bonus do dia 28 de junho de 1988; Ip., Motu proprio Sacramentorum sanctitatis
tutela do dia 30 de abril de 2001: AAS 93 (2001), 737-739 com as respectivas normas;
CONGREGAGAO PARA A DOUTRINA DA FE, Carta Ad exequendam, sobre as graviora delicta
reservadas a mesma Congregagdo, do 18 de maio de 2001 (AAS 93 (2001), 785-788.
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do juiz eclesiastico, determinando certas penas que antes eram indeter-
minadas ¢ obrigando a cominar penas que antes eram facultativas. As
novas normas do Livro VI do CDC sdo exatamente a causa eficaz para a
consecucao dos fins da Reforma.

A Causa final proxima para a Reforma 2021 sdo a observéncia e o
respeito da nova disciplina penal. Podemos constatar que a nova redacao
das normas penais universais da Igreja mostra suficiente consciéncia dos
trés fins do Direito penal, a saber: o restabelecimento das exigéncias da
justica, a emenda do réu e a reparacao dos escandalos. O Papa Francisco
insiste sobre isso com uma forte exortagao: “A observancia e o respeito
da disciplina penal sdo uma obrigacdo de todo o Povo de Deus, mas a
responsabilidade da sua correta aplicacio (...) compete especificamente
aos Pastores ¢ aos Superiores de cada comunidade. E uma tarefa que nio
pode ser de nenhum modo separada do munus pastoral a eles confiado,
e que ¢ levada a cumprimento como concreta e irrenunciavel exigéncia
de caridade ndo somente em relacdo a Igreja, & comunidade crista e as
eventuais vitimas, mas também relativa a quem cometeu um delito, que
tem necessidade, ao mesmo tempo, da misericordia e da corregdo da
Igreja™. Assim, o Santo Padre responsabiliza as autoridades competentes
na Igreja para que elas sejam ativas na correta aplicacdo das leis penais.

Esta intengdo tem também um lado passivo, que é a possibilidade de
introduzir causas judiciais contra o abuso de poder eclesiastico, de oficio
ou encargo na Igreja. Assim, temos uma renovada exigéncia para com as
autoridades eclesiasticas de julgar sobre outras autoridades (inferiores)
quanto a justica e equidade no exercicio das suas fungdes.

A Causa final remota para a Reforma 2021 pode ser identificada
na inten¢do do Concilio Vaticano II de inculcar nas mentes e coragdes
dos fiéis o conceito da Igreja como Comunhao®. Nisso vemos a a¢ao do
Espirito Santo nas autoridades e outros membros do Povo de Deus, sobre-
tudo no Magistério dos ultimos Papas, especialmente do Papa Francisco.
Finalmente, esta pesquisa quer encontrar uma resposta a pergunta: se a
Reforma 2021 segue ou ndo o lineamento para realizar melhor a realidade
da vida da Igreja como Comunhao.

5 Francisco, Constituigdo Apostélica Pascite gregem Dei, com a qual é reformado

o Livro VI do Cédigo de Direito Canonico, do dia 23 de maio de 2021, par. 6.

¢ Concirio Varicano II, Constituigdo dogmatica Lumen gentium, nn. 4, 8, 13-15,

18,21, 24-25; Constituicdo dogmatica Dei Verbum, n. 10; Constitui¢@o pastoral Gaudium
et spes, n. 32; Decreto Unitatis redintegratio, nn. 2-4, 14-15, 17-19, 22.
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3. Tracos histéricos

Naquele clima quando a sociedade ocidental desejava descobrir a
libertagdo de todos os lagos constrangedores, o Sinodo de Bispos do
ano 1967 mostrou coragem ao afirmar os dois primeiros dos principios
mencionados para a redagao do novo Codigo. Onde se refere ao Direito
penal, o principio mostrou a necessidade da existéncia de normas, mas
reformuladas com um sentido menos punitivo.

Por isso, a Constitui¢ao apostélica Sacre Disciplince Leges, de Sao
Jodo Paulo II, mencionou o Direito penal s6 indiretamente, dizendo que
“além das principais normas referentes ao exercicio do triplice minus
confiado a Igreja, ¢ necessario que o Codigo defina também certas regras
e normas de agdo’”. Assim como Concilio Vaticano II, também o Cédigo
de Direito Candnico, como “grande esfor¢o de transferir, para a linguagem
canonistica, a propria eclesiologia conciliar®, quer mais encorajar que
punir e constringir, e constata: “De fato, o Codigo de Direito Canénico
¢ totalmente necessario a Igreja”, e justifica-se: “Constituida também
como corpo social e visivel, a Igreja precisa de normas (...) para que se
componham, segundo a justica inspirada na caridade, as relagdes mutuas
entre os fiéis, definindo-se e garantindo-se os direitos de cada um’.

O resultado no Livro VI do Codigo foi um redimensionamento signi-
ficativo das normas penais do Cddigo de Direito Canodnico anterior (de
1917). Para se ter uma ideia, ao menos quantitativa: O Livro V do CDC
1917 (De Delictis et Peenis) continha 219 Canones. O Livro VI do CDC
1983 (De Sanctionibus in Ecclesia), bem como o da nova versao do ano
2021 (De Sanctionibus Penalibus in Ecclesia) contém somente 89 Ca-
nones. Todo o novo Direito penal universal da Igreja esta regulamentado
em 40 % dos Canones. Mais ainda, a Igreja ndo teve ainda nenhuma
experiéncia com uma grande parte das normas. Os novos textos eram
muitas vezes indeterminados, deixando aos superiores eclesiasticos a
emanacao de ulteriores normas sobre o “como e quando” punir de modo
mais adequado. Esta indeterminac¢fo na formulagio das normas penais
causou conflitos internos naqueles que tiveram de aplicar estas normas,
tendo dificuldades de conjugar as exigéncias de caridade com aquelas da

7 JoAo Pauro II, Constitui¢do apostolica Sacree disciplinee leges, na ocasido da
promulgac@o do Cédigo de Direito Candnico do dia 25 de janeiro de 1983.

8 Ibid.
> Ibid.
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justica. Estas dificuldades causaram uma perplexidade entre os cristaos
que antes eram habituados de confiar em normativas claras ¢ aplicadas
com determinagao.

Por causa desta indeterminagao, desde o ano 2001 a Santa Sé comegou
a suprir as fraquezas do ordenamento penal geral com a propria autori-
dade. Ela introduziu no tratamento penal as assim chamadas “graviora
delicta™, sobretudo diante da nova situagdo dramatica dos escandalos
de abuso de menores, para a qual o Direito penal existente ndo forneceu
suficiente instrumentario.

Por tudo isso, em setembro do ano 2009, o Papa Bento X VI deu ao Pon-
tificio Conselho para os Textos Legislativos o encargo formal de iniciar a
revisdo do Livro VI do Cddigo de Direito Canodnico. O primeiro Esquema
foi submetido aos pareceres das Conferéncias episcopais e demais auto-
ridades de toda a Igreja. Os pareceres que chegaram foram inseridos no
texto. Chegou-se, entretanto, a conclusdo que naquele momento historico
ndo se poderia proceder a modificacdes ainda mais radicais dos textos.

No domingo de Pentecostes do ano 2021, 23 de maio, o Santo Padre
Papa Francisco publicou nova Constitui¢ao apostolica Pascite gregem
Dei (Apascentai o rebanho de Deus), na qual ele fala mais aberta e di-
retamente sobre as dificuldades existentes com as leis penais da Igreja e
a importancia delas. As seguintes citacdes mostram a diferenca radical
entre esta Constituicdo Apostolica Pascite gregem Dei e a outra do ano
1983 Sacree disciplince leges: “O Pastor ¢ chamado a exercer o seu munus
«com conselhos, exortagdes e exemplos, mas também com autoridade
e o sacro poder»'”. (...) “Entre as rapidas mudangas sociais que experi-
mentamos conscientes de que «vivemos nao simplesmente uma época de
mudangas, mas uma mudanga de época»'?, para responder adequadamente
as exigéncias da Igreja em todo o mundo, tornava-se também evidente
a necessidade de submeter a revisdo da disciplina penal (...), e que era
preciso modifica-la de modo a permitir a sua utilizagdo por parte dos
Pastores como um mais agil instrumento salvifico e corretivo a ser usado

10 Jo&o PauLo II, Motu proprio Sacramentorum sanctitatis tutela do dia 30 de abril
de 2001.

1" ConciLio Varicano II, Constituigao dogmatica Lumen gentium, n. 27.
12 FrANCISCO, Audiéncia a Curia Romana por ocasido da apresenta¢do dos votos
natalicios, de 21 de dezembro de 2019.
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com prontiddo e com caritas pastoralis para evitar males mais graves e
aliviar as feridas causadas pela fraqueza humana”'3. Com mais clareza o
Papa urge ndo somente o dever das autoridades eclesiasticas, mas mostra
também as metas e finalidades da aplicacdo das leis penais na Igreja: “De
fato, a caridade exige que os Pastores recorram ao sistema penal toda vez
que for preciso, tendo presente os trés fins que o tornam necessario na
comunidade eclesial, a saber: o restabelecimento das exigéncias da justica,
aemenda do réu e a reparagao dos escandalos. Como disse recentemente,
a sangao candnica tem também uma fungao reparatdria e salvifica e busca,
sobretudo, o bem do fiel, por isso «representa um meio positivo para a
realiza¢do do Reino, para a reconstrugdo da justica na comunidade dos
fiéis, chamados a santificagdo pessoal e comumy»!+”'s,

Il. Parte analitica dindmica

Vamos tratar somente os Canones que contém uma mudanga em relagao
a versao antiga do Livro VI do Cédigo de Direito Canonico. A pesquisa
refere-se a matéria do conteudo dos respectivos Canones na nova versao.
No comentario do “Desenvolvimento” as mudangas sdo explicadas. No
texto das normas, as mudangas ficam evidenciadas com negrito e italico.
Embora o texto das normas seja reproduzido em portugués, as mudangas,
obviamente, se referem ao texto auténtico em latim.

PARTE | - DOS DELITOS E PENAS EM GERAL

Titulo I — Da Punicio dos Delitos em Geral

Canon 1311 - § 1. A Igreja tem o direito nativo e proprio de punir com
sancdes penais os fiéis que cometeram delitos.
§ 2. Quem preside na Igreja deve salvaguardar e promover o bem da

propria comunidade e de cada um dos fiéis com a caridade pastoral, o
exemplo da vida, o conselho e a exortacdo e, se necessdrio, também com

13 FraNcisco, Constituigdo Apostélica Pascite gregem Dei, do dia 23 de maio de

2021, par. 3.

4 FrANCISCO, Discurso aos participantes da Sessdo plendria do Pontificio Conselho
para os Textos Legislativos, 21 de fevereiro de 2020.

15" Francisco, Constituigdo Apostolica Pascite gregem Dei, do dia 23 de maio de
2021, par. 8-9.
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a imposi¢do ou a declaragdo das penas, de acordo com os preceitos da
lei, que devem ser sempre aplicados com equidade canénica, e tendo
presentes a reintegracdo da justica, a corre¢do do réu e a reparacio
do escdndalo.

Desenvolvimento: O paragrafo primeiro, na versao de 1983, trazia a
expressao: “fi¢is delinquentes” (cristifideles delinquentes). A delicadeza
com a qual a Igreja hoje tem de ndo julgar a pessoa, mas os delitos atri-
buidos a ela, faz com que a pessoa que cometeu um delito ndo se torna
automaticamente “delinquente”, mas simplesmente aquilo que em verdade
esta: uma pessoa que cometeu um delito.

O segundo paragrafo ¢ inteiramente novo. Trata-se de um resumo de
todo o Direito penal na Igreja. Com os antigos entendemos que a causal
final seria a primeira causa. Este principio se coloca aqui, descrevendo
o “por qué” do Direito penal na Igreja. A formulacdo ndo ¢ defensiva,
justificando a razdo de ser do Direito penal, mas propositiva, mostrando
todas as medidas pastorais e penais que ficam a disposigao daquele que tem
a responsabilidade para a comunidade dos fiéis. A motivagdo da acdo é a
caridade pastoral que guia o caminho comeg¢ando com o bom exemplo do
superior, através de medidas pastorais até a aplicacdo de meios do Direito
penal como ultima ratio. Tudo isso se aplica com a equidade candnica,
proprio da aplicag@o do Direito Candnico, entendida como “justiga per-
feita que ultrapassa a letra da lei, aplicando-a com benignidade, caridade
e misericordia, sem, todavia, ferir a justi¢a ¢ a verdade™'°.

Este segundo paragrafo do primeiro Canon do direito penal da Igreja
demonstra uma nova visdo mais exigente e aguda aos que presidem e tém
responsabilidade na Igreja. Com a defini¢do positiva de direitos e deveres
dos fiéis cristdos'” e mais especificamente dos fiéis leigos'®, entrou uma
novidade no Direito Candnico universal: a responsabilidade das autori-
dades competentes na Igreja para conceder justica e equidade aos seus
fiéis, sobretudo naquilo que é exercicio do poder judiciario e executivo
na Igreja. Como a cominagao de penas eclesiasticas ¢ a ultima ratio de
restabelecer a justi¢a, emendar o réu e remover um eventual escandalo,
assim o exercicio do poder judicial na Igreja, depois de ter exaurido os

16" J. F. FALCA0 DE BARROS, Comentdrio ao Livro VI° do Cédigo de Direito Candnico,
em: Francisco, Codigo de Direito Canédnico, Das sangoes penais na Igreja, Ed. CNBB,
Brasilia 2021, 31.

7 Cf. CDC, can. 208-223.
'8 Cf. CDC, can. 224-231.
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outros meios pacificos da convivéncia da comunidade cristd, ¢ a ultima
medida eficaz para, com autoridade suficiente, dar a todos aquilo que
lhes cabe ou compete.

Canon 1312 [Conceito da pena candnica]: inalterado.

Titulo IT — Da Lei Penal e do Preceito Penal

Canon 1313 [Retroatividade de leis penais mais favoraveis]: inalterado.

Canon 1314 — A pena ordinariamente ¢ ferendce sententice, de modo
que s6 obriga o réu apos ter sido imposta; porém, € latce sententice sempre
que a lei ou o preceito expressamente o estabeleca, de modo que incorre
ipso facto nela quem comete o delito.

Desenvolvimento: A palavra ordinarie substitui a palavra plerumque
na versdo original do 1983. Nao obstante o fato de que o plerumque pode
também significar “via de regra”, significa normalmente “o mais das
vezes”. A nova formula¢do com ordinarie nao admite esta ambiguidade
e significa “normalmente” ou “via de regra”. De fato, ficou mais clara a
traducao brasileira de “o0 mais das vezes” para hoje: “ordinariamente”.
A pena latce sententice se torna, como o quer o legislador, a exce¢do, nao
somente quantitativamente, mas também qualitativamente, do ponto de
vista da categoria de norma.

Alias, na nova versdao da norma do ano 2021, a condi¢do “si lex vel
preeceptum id expresse statuat” passa a ser colocada antes, ndo mais a
seguir do fato de que aquele que cometeu o delito incorre na pena ipso
facto. Também esta pequena mudanca na ordenacao da frase sublinha a
excepcionalidade da pena latee sententice.

Canon 1315 - § 1. Quem tem poder de emanar leis penais pode também
prover com uma pena conveniente a lei divina (...).

§ 2. O legislador inferior, tendo presente o can. 1317, pode também:

2°. acrescentar outras penas aquelas ja estabelecidas pela lei universal
para qualquer delito (...);

3°. determinar ou tornar obrigatoria uma pena que a lei universal es-
tabelece como indeterminada ou facultativa.

§ 3. A lei pode determinar a pena ou deixar sua determinagdo para a
prudente decisdo do juiz.

Desenvolvimento: Os primeiros dois paragrafos representam uma re-

organizagdo da matéria a ser regulamentada. O terceiro paragrafo € o
antigo segundo paragrafo inalterado.
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A forma antiga do ano 1983 fala ainda do poder legislativo em geral. O
legislador inferior, dentro dos limites da sua competéncia, podia acrescen-
tar uma pena adequada a lei divina ou eclesiastica da autoridade superior.
O terceiro paragrafo retoma parcialmente aquilo que foi mencionado no
primeiro. A nova versdo reorganiza esta matéria mais logicamente: o
primeiro paragrafo fala da possibilidade de prover uma pena conveniente
a lei divina. O segundo paragrafo ordena em trés nlimeros as possibili-
dades que tem o legislador inferior: Embora ele ndo possa estabelecer a
pena da demissdo do estado clerical (Canon 1317), pode 1) dar uma pena
adequada a uma lei da autoridade superior (ex paragrafo 1); 2) acrescentar
outras penas aquelas ja estabelecidas pela lei universal, sem a restri¢ao
da gravissima necessidade (do ex paragrafo 3); 3) juntar determinagao
ou obrigatoriedade a penas indeterminadas ou facultativas estabelecidas
pela lei universal. O terceiro paragrafo da ao legislador a possibilidade
de fixar penas determinadas ou indeterminadas.

Embora a reorganizagdo que exp0Os a matéria com maior clareza, a
nova versdao do Canon 1315 materialmente muda somente num ponto: o
acréscimo de novas penas pelo legislador inferior aquelas ja fixadas pela
lei universal ndo é mais vinculada a situa¢des de gravissima necessidade.

Canon 1316 - Cuidem os Bispos diocesanos que, na medida do pos-
sivel, as leis penais sejam emanadas de forma uniforme para o mesmo
pais ou regiao (...).

Desenvolvimento: O novo texto omite a seguinte condi¢do da antiga
versdo: “Caso se fagam necessarias”. O legislador universal do ano 2021
ndo incorre mais em formulas desnecessarias, que somente servem para
enfraquecer a confianca dos fiéis nele. Além disso, a verdadeira necessi-
dade das leis penais fica estabelecida no Céanon seguinte.

Canon 1317 — As penas sejam constituidas na medida em que sejam
verdadeiramente necessarias para prover mais convenientemente a disci-
plina eclesiastica. A demissao do estado clerical nao pode ser estabelecida
pelo legislador inferior.

Desenvolvimento: A novidade deste Canon € mais coerente com a
vontade do legislador. Ele quer excluir o legislador inferior, ndo a lei
particular. Quer dizer, a demissdo do estado clerical pode ser estabele-
cida pelo legislador universal por lei universal ou particular. Esta ultima
possibilidade esteve excluida pela versao anterior.

Céanon 1318 — Ndo se estabelecam (...) penas latce sententice, exceto
possivelmente contra algum particular delito doloso, que ou possa causar
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gravissimo escandalo, ou que ndo possa ser efetivamente punido com
penas ferendee sententice; nao se estabelegam, pois, censuras, sobretudo
a excomunhdo, se ndo com a maxima moderagdo e somente contra os
delitos de especial gravidade.

Desenvolvimento: A nova versao deixa a matéria do Canon inalterada.
A novidade é que o sujeito tornou-se impessoal ¢ o legislador ndo ¢ mais
mencionado, incluindo-se também o autor de um preceito penal. Pelo
desenvolvimento que tomou a nogao de “graviora delicta” nalegislacdo e
jurisdicao penal na Igreja, ndo se fala mais deles, mas de “delicta specialis
gravitatis”, para evitar a confusdo destes “delitos de especial gravidade”
com as “graviora delicta” reservadas ao Dicastério para a Doutrina da Fé.

Canon 1319 - § 1. Na medida em que alguém pode impor preceitos
no foro externo, em virtude de seu poder de regime, de acordo com as
disposigoes dos can. 48-58, ele mesmo pode também impor com um
preceito penas determinadas, exceto as penas expiatdrias perpétuas.

§ 2. Se, apos ter diligentemente considerada a questao, for necessdrio
impor um preceito penal, observe-se o que esta estabelecido nos can.
1317 e 1318.

Desenvolvimento: No primeiro paragrafo o legislador achou necessario
fazer referéncia as normas gerais sobre os decretos e preceitos singulares.
A formulagdo do paragrafo dois na versao 2021 se tornou positiva: Nao
mais: “Nao se imponha um preceito penal”, mas: “Se for necessario im-
por um preceito penal”. Assim o legislador mostra confianga no prudente
juizo das autoridades competentes.

Canon 1320 [Religiosos submetidos ao Ordindrio local]: inalterado.

Titulo III — Do Sujeito Passivo das Sancdes penais

Can. 1321 - § 1. Toda pessoa é considerada inocente até a prova em
contrario.

Desenvolvimento: No novo paragrafo dois do primeiro Canon do VI
livro do Cddigo de Direito Candnico, além da obrigatoriedade para a
autoridade punir eclesiasticamente, ficam estabelecidas pela primeira
vez as finalidades do Direito penal da Igreja. Outrossim, neste Canon
1321, no primeiro paragrafo, que € novo, o legislador outra vez se mostra
transparente e declara a preesumptio innocentice, veneravel principio penal
de cada sociedade culturalmente desenvolvida. Claro que esta presungao
¢ iuris tantum, isto é, admite prova em contrario.
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Céanon 1322 [Quem ndo tem uso da razao ¢ incapaz de delito]: inal-
terado.

Canon 1323 [violagdes da lei ou do preceito impunes]: inalterado.

Canon 1324 - § 1. O autor da violagdo ndo esta isento da pena estabele-
cida pela lei ou pelo preceito, mas a pena deve ser atenuada ou substituida
por uma peniténcia, se o delito foi cometido:

2°. por quem nao tinha o uso da razdo por causa de embriaguez ou
outra perturbacdo semelhante da mente, da qual fosse culpado, restando
firme a disposig¢do do cdn. 1326 § 1, n. 4,

§ 3. Nas circunstancias mencionadas no § 1, o réu ndo incorre na pena
latce sententice, porém podem ser cominadas ao menos penas mais ate-
nuadas ou podem ser aplicadas a ele peniténcias com a finalidade do
arrependimento ou reparacdo do escindalo.

Desenvolvimento: O Céanon 1324 estabelece as situagdes nas quais
a pena deve ser atenuada. A nova versdo, no entanto, acrescenta duas
restrigoes:

O paragrafo 1, no nimero 2 se refere a novidade da norma em 1326
§ 1 n° 4, segundo a qual o juiz deve punir com maior gravidade do que
estabelecido na lei ou no preceito, caso a embriaguez ou outra perturba-
¢do da mente tenha sido procurada astuciosamente para cometer o delito
ou para desculpar-se dele. Esta fatiespécie, no antigo Canon 1325, foi
somente excluida das condi¢des de impunibilidade e atenuantes. A nova
norma obriga o juiz a punir com mais gravidade.

A antiga versdo do paragrafo 3, nas circunstancias mencionadas no
paragrafo 1, nao admite penas /atce sententice. Esta proibi¢ao em si nunca
excluiu a possibilidade de o juiz poder cominar penas atenuadas ao réu.
A nova versdo expressa esta possibilidade e estd dando ao juiz duas
finalidades para assim proceder: 1) para o arrependimento e 2) para a
reparacao do escandalo.

Can. 1325 — A ignorancia crassa ou supina ou afetada ndo pode nunca
ser levada em consideragdo na aplicagdo das disposi¢des dos can. 1323
e 1324 (..).

Desenvolvimento: Este Canon exclui a aplicagdo de penas atenuadas
ou a ndo aplicagdo de penas. A segunda parte deste Canon, a embriaguez

procurada astuciosamente, fica transferido para um contexto mais severo,
o Canon 1326.
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Can. 1326 - § 1. O juiz deve punir com maior gravidade do que o
estabelecido na lei o uno preceito:

4°. quem cometeu o delito em estado de embriaguez ou em outra per-
turbagdo da mente, procurada astuciosamente para cometer o delito ou
dele se desculpar, ou por causa da paixdo voluntariamente despertada
ou favorecida.

§ 3. Nos mesmos casos, se a pena for estabelecida como facultativa,
torna-se obrigatoria.

Desenvolvimento: Este Canon ¢ um dos mais claros exemplos para
a direcdo do desenvolvimento do Direito Candnico penal universal da
Igreja num elemento central: diminuir a indeterminagao do Direito penal
até entdo em vigor. O Papa Francisco explicou na sua Constitui¢ao Apos-
tolica: “A falta da percepc¢do da intima relagdo existente na Igreja entre
o exercicio da caridade e o recurso a disciplina penal (...) causou muitos
danos a disciplina sancionadora””. De fato, na introdug@o ao primeiro
paragrafo se mudou somente uma palavra: Do Judex potest se chega ao
Iudex debet! Enquanto o Canon sobre a incapacidade de cometer um de-
lito (1322), aquele sobre a isencao da punibilidade (imputacao de penas)
(1323) e o Canon sobre a atenuagao da pena (1324) nao deixaram e nao
deixam outras op¢des — quer dizer que nos casos listados o juiz deve ou
ndo dar uma pena ou mitiga-la—a antiga versao do Canon presente (1326)
dava ao juiz a livre discri¢@o de punir com maior gravidade ou ndo. Esta
discricdo judicial com a nova versdo do Canon fica tirada.

Segue a mesma linha o novo nimero 4 do primeiro paragrafo: A versao
antiga do Canon 1325 simplesmente determinava que a embriaguez ou
outras perturbagdes propositadamente causadas com inten¢ao de cometer
crime nao podiam ficar impunes nem serem castigadas com pena mais
leve ou substituida por peniténcia. Deviam ser castigadas. Mas a nova
norma tirou estas fatiespécies®® do contexto do dever da aplicagao das

19 Francisco, Constituigéo apostolica Pascite gregem Dei, par. 7.

2 Embora a feliz escolha da palavra “tipologia” ou semelhantes, para significar um
fato que pelas circunstancias recebe um significado juridico, me parece ttil reintroduzir
no ambito juridico da lingua portuguesa a palavra “fatiespécie” que deriva do latim:
“species facti”, no sentido de um fato (ag@o, obra, acontecimento) descrito em termos
especificamente juridicos. Fatiespécies, segundo a teoria do direito, geralmente ¢ a soma
das condig¢des para um efeito juridico. Como tal, a fatiespécie regularmente faz parte de
uma norma juridica (cf. G. KOBLER, Juristisches Wérterbuch, 8. Ed., Munique 1997, p.
384). Nela se usa uma linguagem juridica para a descrigdo dos atos e fatos acontecidos
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penas e colocou-as no contexto do Canon 1326, que trata do dever de
punir com mais severidade.

O paragrafo terceiro do mesmo Canon € novo. O legislador, na reforma
do ano 2021, ndo somente exauriu as possibilidades da determinacdo das
penas, mas também da sua obrigatoriedade. Mudou a clausula “puniri
potest” em “puniatur”.

Canon 1327 [Principio de subsidiariedade na legislacao]: inalterado.

Canon 1328 [Preparagio, execu¢ao ou consumacao incompletas do
delito]: inalterado.

Canon 1329 [Puni¢ao dos cumplices]: inalterado.

Céanon 1330 [Delitos de opinido nao percebidos ficam impunes]: inal-
terado.

Titulo IV — Das Penas e outras Puni¢oes

Capitulo I — Das Censuras

Can. 1331 - § 1. Ao excomungado ¢é proibido:

1°. celebrar o Sacrificio da Eucaristia e os outros sacramentos;

2°. receber os sacramentos;

3°. administrar os sacramentos e celebrar as outras cerimonias de culto
litargico;

4°. ter qualquer parte ativa nas celebragoes acima enumeradas;

5°. exercer oficios ou encargos ou ministérios ou fungoes eclesiasticas;

6°. realizar atos de governo.

§ 2. Se a excomunhao ferendce sententice tiver sido imposta ou aquela
latee sententice foi declarada, o réu:

1°. se quiser agir contra a prescri¢do do § 1, n. 1-4, deve ser afastado ou
deve-se interromper a acao liturgica, a ndo ser que obste uma causa grave;

concretamente. A fatiespécie contém conceitos e institui¢des com a propriedade de ser
atribuiveis claramente a efeitos juridicos na convivéncia dos homens e na relacdo entre
homens e coisas. A fatiespécie estabelece direta ou indiretamente relagdes juridicas:
direitos e deveres, penas (candnicas), sujeitos e objetos do direito subjetivo.

Na aplicacdo judiciaria, a fatiespécie, num sentido estrito, ¢ uma estrutura concreta de
descrigao dos elementos objetivos e subjetivos de uma ag¢do ou comportamento proibido,
junto com os efeitos concretos (lesdo ou colocagdo em perigo de bens juridicos).
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4°. ndo adquire as retribuicoes que tem a titulo puramente eclesi-
astico;

5°. € inabil para conseguir oficios, encargos, ministérios, fungoes,
direitos, privilégios e titulos honorificos.

Desenvolvimento: Em qualquer forma, este Canon trata do mesmo
conteudo da sua versao anterior, mas ¢ mais severo na proibicao de “qual-
quer parte ativa” invés de “participagdo ministerial”. Nova ¢ a expressao
“fun¢des”. Além da realizag@o dos dois principios da reforma: (1) Mais
determinagdo e (2) mais severidade, como (3) adaptacdo melhor a situ-
acdo presente (adequagdo), vemos ainda mais dois outros: (4) Revisao
teoldgica: Os itens ficam reordenados mais logicamente ¢ de forma mais
correta segundo as suas posi¢des na estrutura eclesiastica. (5) Ensino
catequético: As normas e a sua exposi¢ao conseguem cumprir melhor as
suas fungdes de ensino canonistico e eclesiologico.

Paragrafo primeiro: Ao excomungado ¢ proibido: (1) Celebrar a Eu-
caristia ¢ os outros sacramentos; (2) Receber os sacramentos; (3) Admi-
nistrar os sacramentais; (4) celebrar outras cerimonias liturgicas; (5) ter
qualquer parte ativa nestas celebragdes; (6) Exercer oficios, ou encargos
ou ministérios ou fungdes eclesidsticas; (7) realizar atos de governo.

Aldgica desta nova enumeragao faz disting@o entre os substantivos que
representam atividades eclesiasticas numa sequéncia diminuindo do mais
nobre e importante até o menos nobre ou importante. Substantivos: Eu-
caristia, sacramentos, sacramentais, outras cerimonias litirgicas, oficios
eclesiasticos, encargos eclesiasticos, ministérios eclesiasticos, fungdes
eclesiasticas, atos de governo. Predicados: Celebrar, receber, administrar,
ter qualquer parte ativa; exercer poder adquirido pela “determinagao
juridica (...) da autoridade eclesiastica™' e realizar atos de governo.

A logica da forma velha, ao invés, esta em ndo esquecer nenhuma fa-
tiespécie de “atos oficiais e publicas da Igreja. Substantivos: Eucaristia,
outras cerimonias de culto; sacramentais, oficios eclesiasticos, ministérios
eclesiasticos, encargos eclesiasticos, atos de regime. Predicados: participar
ministerialmente celebrando, celebrar, receber, exercer, praticar.

A normativa nova distingue claramente entre sacramentos e sacramen-

tais, também nos verbos entre celebrar (sacramentos e cultos) e administrar
(sacramentais). A formulacao: “ter qualquer parte ativa” € mais ampla do

2 ConciLio Vaticano II, constituicdo dogmatica Lumen gentium, Nota explicativa

preevia, n. 2°,2.
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que a verso velha “qualquer participagdo ministerial” e se refere a todas
as fun¢des mencionadas nos livros aprovados dos ritos?.

Paragrafo segundo: A nova versdao se move na mesma linha do par. 1.
O primeiro niimero prescreve o afastamento do excomungado que mi-
nisterialmente participa numa celebragdo, mas estende este afastamento
também a celebragdo, a recepcao dos sacramentos, a administragao dos
sacramentais e ainda devendo ele ser afastado também no caso de qualquer
parte ativa destas celebracdes.

O niimero quatro retoma com mais clareza o velho niimero cinco:
Nao fala mais dos frutos, mas, mais abrangente, diz “retribuigdes” e nao
enumera mais as diversas situa¢des pessoais eclesiasticas, mas simples-
mente constata que o réu “ndo adquire as retribuigdes que tem a titulo
puramente eclesiastico”.

O ntimero cinco ¢ a versao mais clara do velho nimero quatro: A norma
ndo € mais irritante, mas inabilitante (inhabilis est) e exclui o excomun-
gado no foro externo da obtencao de um elenco mais extenso de situagoes
vantajosas na Igreja. Ndo aparece mais o conceito de “dignidade”, que
a velha forma tinha usado duas vezes, mas esta & substituida pelo mais
concreto: “direitos, privilégios e titulos honorificos”.

Céanon 1332 - § 1. Quem for interditado esta sujeito as proibi¢des
mencionadas no can. 1331, § 1, n. 1-4.

§ 2. Alei ou o preceito, no entanto, pode definir o interdito de tal forma
que ao réu sejam proibidas algumas acoes determinadas mencionadas
no cin. 1331, § 1, n. 1-4, ou algum outro direito singular.

Desenvolvimento: O texto do Canon foi dividido em trés paragrafos.
O primeiro e o terceiro se referem as proibi¢des do Canon 1331 para o
excomungado quanto as ac¢des litirgicas e sacramentais ¢ a prescri¢ao
do afastamento no mesmo Canon.

O segundo paragrafo é novo e da ao legislador a possibilidade de ndo
contemplar todas as proibigdes do § 1 da excomunh@o ou de acrescentar
a proibi¢do de outro direito. Assim se vé mais claramente a indole do
interdito como “Excommunicatio minor”.

Canon 1333 - § 1. A suspensao (...) proibe ...

22 Cf. J. F. FaLcAo DE BarroS, Comentdrio ao Canon 1331, em: Livro VI — Das
Sangées Penais na Igreja, Ed. CNBB, Brasilia 2021, 48.
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Desenvolvimento: A nova versdo deste Canon sobre a censura da
suspensdo mostra o desenvolvimento do Direito no sentido de adaptar-
-se sempre melhor a realidade da Igreja como Comunhao. Omitindo a
clausula inicial: “quce clericos tantum afficere potest” o legislador acaba
com a reserva desta pena exclusivamente para os clérigos. O Rev.mo
Dom José Francisco Falcdo de Barros, entdo, di a nova realidade uma
defini¢do apta: A suspensdo ¢ a censura “pela qual um fiel é privado, no
todo ou em parte, dos direitos proprios do seu estado ou do exercicio de
direitos ou fung¢des”?.

Canon 1334 [Ambito da suspenséo]: inalterado.

Canon 1335 - § 1. A autoridade competente, se comina ou declara a
censura no processo judicial ou por decreto extrajudicial, pode também
impor as penas expiatorias que considera necessdrias para restituir a
Jjustica ou reparar o escdindalo.

Desenvolvimento: Este ultimo Canon do capitulo sobre as censuras
estabelece certos limites na sua aplicacao. O primeiro paragrafo é novo.
O paragrafo tnico da velha versao se torna o paragrafo segundo do Ca-
non atual. O desenvolvimento é muito positivo, porque a sabedoria do
legislador completa o fim das penas medicinais, que ¢ a emenda do réu,
com as duas outras finalidades principais para curar o “corpo eclesial”,
que pelo delito foi perturbado na sua ordem social ou na paz: Assim
a nova lei estabelece a possibilidade para a autoridade competente de
acrescentar a censura penas expiatorias 1) para restituir a justi¢a ou 2)
para reparar o escandalo.

Capitulo Il — Das Penas Expiatorias

Canon 1336 - § 1. As penas expiatorias que podem ser aplicadas a um
delinquente perpetuamente ou por um tempo definido ou indeterminado,
além de outras que a lei pode eventualmente estabelecer, sdo aquelas
mencionadas nos § 2-5:

§ 2. Imposicao:
2°. para pagar uma multa pecunidria ou uma soma monetaria

para as finalidades da Igreja, segundo os regulamentos definidos pela
Conferéncia Episcopal.

§ 3. Proibigdo:

3 Comentario ao Cdanon 1333, em: Codigo de Direito Canénico, Livro VI — Das
Sangées Penais na Igreja, Ed. CNBB, Brasilia 2021, p. 50.
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1°. de residir em um determinado lugar ou territorio;

2°. de exercer, em qualquer lugar ou em um determinado lugar ou
territério ou fora deles, todos ou alguns oficios, encargos, ministérios ou
funcdes, ou somente algumas atividades inerentes aos oficios ou aos
encargos;

3°. de realizar todos ou alguns atos do poder de ordem;
4°. de realizar todos ou alguns atos do poder de governo;

5°. de exercer qualquer direito ou privilégio, ou de usar insignias
ou titulos;

6°. de gozar de voz ativa ou passiva nas eleicées canonicas e de par-
ticipar com direito de voto nos conselhos e nos colégios eclesidsticos;

7° de usar o hdbito eclesidstico ou religioso.

§ 4. Privacgdo:

1°. de todos ou alguns oficios, encargos, ministérios ou funcdes, ou
somente algumas atividades inerentes aos oficios ou aos encargos;

2°. da faculdade de ouvir as confissoes ou pregar;
3°. do poder delegado de governo;

5¢ de toda ou parte da remuneracdo eclesiastica, segundo os regu-
lamentos estabelecidos pela Conferéncia Episcopal, salvo a prescri¢ao
do can. 1350 § 1.

Desenvolvimento: Este Canon que da uma lista das penas expiatorias
mais completa que o texto anterior, divididas em trés categorias — im-
posicao, proibicao, privagdo, além da demissdo do estado clerical como
pena mais severa —, devido a sua centralidade e importancia como Canon
mais referido dentro do CDC, recebe uma estrutura mais bem organizada
e mais exaustiva. Isso serve para a explicagdo melhor da matéria das
penas expiatorias, criar mais transparéncia e exposicdo catequética. O
primeiro paragrafo se desdobra em cinco paragrafos. O antigo paragrafo
segundo, que limita as penas /atee sententice € transferido para o Canon
1338 § 4 (primeira parte).

As muitas novas tipologias de penas expiatdrias sdo outra razao para
a melhor sistematiza¢ao do Canon em cinco ao invés de dois paragrafos.
As seguintes fatiespécies (tipologias) sdo novas:

[Imposi¢ao] Pagar uma multa pecunidria ou uma soma monetaria para
as finalidades da Igreja. Esta nova fatiespécie nao fica deixado ao arbitrio
do juiz, mas deve seguir as determinag¢des da Conferéncia Episcopal.
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[Proibigdo] Além da simples privacdo de oficios, encargos, ministérios
ou fungdes, a nova versdo contempla também a privagao de algumas
atividades dentro dos oficios ou encargos.

[Proibigdo] A faculdade de ouvir as confissdes ou pregar. Colocando
esta fatiespécie na lista oficial — também se ndo exaustiva — das penas ex-
piatdrias, mostra a importancia destas atividades para a Igreja e no mesmo
tempo a necessidade de o seu detentor esteja moralmente incélume.

[Proibigao] Usar o habito eclesiastico ou religioso: Também esta nova
tipologia de pena expiatoria valoriza costumes da Igreja e apresenta estas
como valores que devem ser cuidados e defendidos da proximidade aos
crimes.

[Privagdo] Além da totalidade, é possivel também a privacao de algu-
mas atividades inerentes aos oficios ou aos encargos;

[Privagao] Faculdade de ouvir as confissdes ou pregar

[Privagdo] Poder delegado de governo: Este poder delegado, sendo da
autoridade que fez a delegacdo, pode sempre ser tirado de aquele que o
recebeu. O poder ordinario, ao invés, poderia sempre ser proibido, mas
ndo sempre ser tirado. Por isso, a nova sistematizacdo do Canon fica
teologicamente mais correta, distinguindo entre o poder de ordem, o
poder de governo e o poder delegado. Dos primeiros dois tipos de poder
se pode somente proibir a realizagcdo dos atos, enquanto o ultimo pode
simplesmente ser tirado como tal.

Neste Canon ndo fica mais mencionado expressamente a proibi¢ao de
gragas, mas o texto do primeiro paragrafo do Canon 1338 menciona-as
sem alteragdes no contexto de colocar limites na sua privagdo. Embora
exista ainda a explicagdo do Canon 1338 § 2 sobre a impossibilidade de
privar alguém do poder de ordem, a nova organizacao do Canon ¢ alta-
mente justificada, porque fornece uma melhor distingdo entre uso de poder
de regime* e situagdes com maior ou menor estabilidade, nas quais se
pode usar este poder®. A proibicdo das faculdades se torna proibicao de
usar o poder delegado, na légica do CDC, can. 132 § 1. Teologicamente
mais correto ¢ também a expressao “proibi¢ao de realizar atos do poder”.
No texto de 1983 se falou de “privacao de um poder”. Faltava também
a distingdo no texto entre “poder de governo” e “poder de ordem” (veja

2 Cf. CDC, can. 129 ss.
2 Cf. CDC, can. 135 ss.
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supra). Deste Gltimo pode-se tirar somente a determinagao juridica®. Esta
distingdo ficou também necessaria pela nova possibilidade de privar o réu
somente de algumas atividades dentro dos oficios ou encargos, ficando
intacto o processo do poder ordindrio.

Canon 1337 [Proibigdo e imposicdo de residéncia]: inalterado.

Céanon 1338 - § 1. As penas expiatorias, definidas no cin. 1336,
nunca atingem os poderes, oficios, encargos, direitos, privilégios, facul-
dades, gragas, titulos, insignias que nao estdo sob o poder do Superior
que impde a pena.

§ 4. Somente as penas expiatdrias estabelecidas como proibi¢des no can.
1336 § 3, podem ser penas latce sententice ou outras que eventualmente
estdo estabelecidas por lei ou preceito.

§ 5. As proibi¢des mencionadas no can. 1336 § 3 nunca estao sob pena
de nulidade.

Desenvolvimento: A nova organiza¢ao do Canon 1336, que estabelece
a grande parte das penas expiatorias, tem como resultado a introducao ao
Canon 1338, mais simples e abrangente, ndo restringindo mais o principio
do Canon 201 do CDC 1917 as privagoes e proibi¢des, mas a todas as
penas expiatdrias. Este principio juridico frisa o fato que uma autoridade
sO pode exercer o poder de jurisdicao sobre seus proprios suditos.

O paragrafo cinco ¢ o deslocamento do niimero terceiro do primeiro
paragrafo do velho Canon 1336. Ou seja, o texto ndo € novo, mas esclarece
com o peso de um proprio paragrafo o principio do CDC, céan. 10, que
as proibi¢des expiatorias normalmente ndo atingem a validade dos atos.

Capitulo 111 — Dos Remédios Penais e Peniténcias

Canon 1339 - § 4. Se uma ou mais vezes foram feitas inutilmente
para alguém admoestagoes ou corregoes, ou se nenhum efeito pode ser
esperado delas, o Ordindrio dé um preceito penal, no qual se disponha
cuidadosamente o que se deve fazer ou evitar.

§ 5. Se a gravidade do caso o exigir, e sobretudo no caso em que al-
guém se encontre em perigo de reincidir no delito, o Ordindrio, mesmo
além das penas cominadas de acordo com o direito ou declaradas por

% Cf. ConciLio Varicano II, constituicao dogmatica Lumen gentium, Nota explicativa
preevia, n. 2.
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meio de sentenca ou decreto, o submeta a uma medida de vigilincia
determinada mediante um decreto singular.

Desenvolvimento: “Remédios penais sdo medidas juridicas ndo penais
tomadas pelo Ordinario com a finalidade principal de prevenir delitos
ou de dissuadir um fiel da pratica de atos que estejam escandalizando ou
perturbando a ordem eclesial?’. Além dos remédios penais ja existentes
como a monitio (§ 1) e a correptio (§ 2), o Ordinario deve proceder, sob
as condi¢gdes mencionadas, com um preceito penal (§ 4). Novidade para
casos de maior gravidade ¢ a vigilancia determinada mediante um decreto
singular (§ 5)*.

Canon 1340 [Peniténcias]: inalterado.

Titulo V — Da Aplicacao das Penas

Canon 1341 — O Ordinario deve iniciar o procedimento judicial ou
administrativo para cominar ou declarar as penas quando tiver consta-
tado que nem por meios ditados pela solicitude pastoral, sobretudo com
a correcdo fraterna, nem com a admoestagdo, nem com a repreensao ¢
possivel obter suficientemente o restabelecimento da justica, a emenda
do réu, a reparagao do escandalo.

Desenvolvimento: Com a expressao “promovere debet” fica mais claro
o carater obrigatério desta norma. A formulagao do texto anterior parecia
hesitante “func tantum promovendam curet” e nao expressa tdo bem o
formal dever do Ordinario. Embora o Canon declare o procedimento
judicial ou administrativo para cominar ou declarar penas como ultima
ratio, coloca diante dos olhos das autoridades da Igreja com clareza as trés
finalidades do Direito penal candnico: 1) o restabelecimento da justica, 2)
a emenda do réu e 3) a reparacao do escandalo. A versao antiga comeca
com a reparagdo do escandalo. O Papa Francisco lembra estas finalidades

27 Comentdario ao Canon 1333, em: Livro VI — Das Sang¢des Penais na Igreja, Ed.
CNBB, Brasilia 2021, p. 57.

28 No Direito penal eclesiastico, ao lado da cominagio de penas candnicas, existe uma
variedade de medidas preventivas, acompanhantes ou seguintes aos delitos: Os remédios
penais, que devem constar por escrito e se tornam condigdes para ulteriores passos juridicos
até a aplicagdo de penas candnicas, sdo 1) a admoestacio (§ 1), 2) a repreensao (§ 2), 3)
o preceito penal (§ 4) e 4) a vigilancia. A essas precedem ainda a solicitude pastoral com
0 a) acompanhamento espiritual, b) o bom exemplo e c) a correcio fraterna (cf. can.
1341) da parte dos Superiores. Podem ser acompanhados pela imposi¢do de peniténcias
(veja o Céanon 1340).
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aos responsaveis com palavras sem meios termos: “O Bispo diocesano ou
o Eparca, ou aquele que, mesmo temporariamente, tem a responsabilidade
de uma Igreja particular, ou de outra comunidade equiparada (...) pode ser
legitimamente removido do seu oficio, se tiver, por negligéncia, realizado
ou omitido atos que tenham provocado um dano grave a outrem, quer se
trate de pessoas fisicas, quer se trate de uma comunidade no seu conjunto.
O dano pode ser fisico, moral, espiritual ou patrimonial”?,

Um detalhe interessante é o fato que na versao de 1983 ficam mencio-
nados em primeiro lugar a corre¢ao fraterna, depois a repreensao (que
requer um decreto) e no fim outras vias de solicitude pastoral, enquanto
na reforma se fala de vias da solicitude pastoral, sobretudo a corre¢ao
fraterna e depois dos remédios pastorais da admoestacao e repreensao. Ou
seja, a versao atual enumera as possibilidades antes de iniciar o processo
penal com mais exatidao e segundo a ordem histdrica do procedimento.

Canon 1342 - § 1. Sempre que causas justas obstarem a que se ce-
lebre um processo judicial, a pena pode ser cominada ou declarada por
decreto extrajudicial, observado o cdn. 1720, especialmente no que diz
respeito ao direito de defesa e a certeza moral no espirito de quem emite
o decreto, de acordo com o cin. 1608. Em qualquer caso, os remédios
penais e peniténcias podem ser aplicados por decreto.

Desenvolvimento: Este Canon, que ja na versao antiga admitiu o pro-
cesso penal administrativo (quer dizer extrajudicial) como excegdo, que
devia ser justificado com justa causa, a norma atual do primeiro paragrafo
acrescenta normas positivas a serem observadas no processo extrajudicial:
O legislador insiste que o Superior eclesiastico na redacdo do decreto
extrajudicial se deixe inspirar pela mentalidade judicial, sobretudo no que
se refere 1) a ocasido suficiente para o réu de se defender e 2) a haurir
a certeza moral sobre a questdo a ser definida ex actis et probatis (cf.
CDC, can. 1608 § 2). Esta insisténcia interessa no contexto da reforma,
porque o Canon repete parte do CDC, can. 1720, que, como parece, no
ambito extrajudicial na Igreja ndo foi suficientemente obedecido. O pro-
blema parece ser psicoldgico, porque o superior age a0 mesmo tempo
como superior eclesiastico com poder executivo € como juiz com o poder
judiciario (ad hoc). Ainda hoje existe a tentagdo do superior-juiz usar em
casos de processos administrativos os mesmos critérios que tem como

» Francisco, Motu proprio Come una madre amorevole, Roma dia 4 de julho de
2016, art. 1, § 1, em: Documentos Pontificios, 27, Brasilia, Ed. CNBB, 2019.
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superior com um amplo espago de discricionalidade. E dificil para um
superior entender que as suas fungdes de juiz ficam submetidas a regras
bem severas ¢ definidas, como testemunha todo o livro VII do CDC.
Outro limite para usar este poder € o fato de ndo se poder dar por decreto
penas perpétuas.

Com esta adigdo, o legislador insiste sobre a qualidade do processo
administrativo no sentido de evitar com decisdo cada forma de abuso
dos poderes eclesiasticos. O tratamento de casos penais no ambito ad-
ministrativo ¢ ainda um espaco aberto para a arbitrariedade excessiva do
superior eclesiastico para com seus suditos. Esta nova norma esta dando
razdes suficientes para recursos hierarquicos aos suditos que sofreram
abuso de poder na falta de ocasido de se defender profissionalmente e
com superficialidade com a qual se tratou a certeza moral sobre a decis@o
No processo.

Can. 1343 — Se a lei ou o preceito concedem ao juiz a faculdade de
aplicar ou de ndo aplicar a pena, ele, salvo a prescri¢io do cin. 1326
§ 3, define a matéria de acordo com a consciéncia e o seu prudente
critério, de acordo com o que exigem o restabelecimento da justica, a
emenda do réu e a reparagdo do escandalo; o juiz, no entanto, nesses
casos, pode também, se necessario, atenuar a pena ou impor, no lugar
dela, uma peniténcia.

Desenvolvimento: O Canon da ao juiz dois elementos para exercitar o
seu poder discricional: 1) aplicar ou ndo a pena; 2) atenuar a pena ou impor
uma peniténcia. Para aplicar esta discricionalidade, o juiz deve observar
dois novos critérios, um objetivo e um subjetivo: 1) ir ao encontro das
exigéncias do restabelecimento da justi¢a, da emenda do réu e da repa-
racao do escandalo; 2) decidir segundo a sua consciéncia e a prudéncia.
Além disso, o Canon lembra os casos nos quais a pena facultativa se torna
obrigatoria (CDC, can. 1326 § 3).

Também este Canon recebeu uma emenda no sentido de que o juiz, por
sua discricionalidade, fica limitado aos critérios positivamente definidos
e com isso se diminui o espaco para um eventual abuso de poder.

Céanon 1344 — Mesmo que a lei use termos preceptivos, o juiz, de
acordo com a consciéncia e seu prudente critério, pode:

1°. diferir a cominagdo da pena para um tempo mais oportuno, se por
uma puni¢ao muito apressada se preve que surgirdo males maiores, a ndo
ser que urja a necessidade de reparar o esciandalo;
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2°. abster-se de cominar a pena, ou cominar uma pena ou peniténcia
mais branda, se o réu tiver se emendado e reparado o escandalo e o dano
eventualmente provocados, ou se ja tenha sido suficientemente punido
pela autoridade civil ou se preveja que sera punido.

Desenvolvimento: A norma confere amplos poderes discricionais ao
juiz naquelas situacdes em que a pena ¢ obrigatoria, seja determinada,
seja indeterminada. O juiz e o Ordinario podem diferir a cominagio da
pena, abster-se de cominar a pena ou suspender a obrigacao de observar
a pena. A nova versao restringe esta discricionalidade em dois casos: 1)
urgéncia para reparar o escandalo e 2) se o réu se tiver emendado, ndo
basta a reparagdo do escandalo, mas é preciso também a reparagdo do
dano provocado. Também estas restricdes do espaco discricional do juiz
defende o uso reto do poder eclesiastico.

Canon 1345 — Sempre que o delinquente ou tinha o uso imperfeito
da razdo ou cometeu o delito por necessidade, ou por medo grave ou
por impulso da paix@o ou, salve a prescri¢do do can. 1326 § 1, n. 4,
por embriaguez ou por outra perturbagdo semelhante da mente, o juiz
também pode abster-se de cominar qualquer punicao, se considera que
se pode melhor prover de outro modo a sua emenda; fodavia, o réu deve
ser punido se ndo for possivel prover o restabelecimento da justica e a
reparagdo do escindalo eventualmente provocado.

Desenvolvimento: Nas circunstancias do Canon 1324 § 1, n. 1-3, que
trata dos casos com uso imperfeito da razdo, o juiz pode abster-se de
cominar uma pena se acha que existem outras possibilidades da emenda
do delinquente. A adigdo do novo texto do Canon, entretanto, junta outras
condi¢des que sdo ditados pela eclesiologia de Comunhao, quer dizer a
defesa da comunidade eclesial. A 16gica da nova redag@o do livro VI do
Codigo de Direito Canodnico ¢ a visdo de conjunto das trés finalidades
das penas eclesiasticas: A equidade canonica para com o réu nao deve
obstaculizar a defesa da comunidade eclesial que tem o direito do resta-
belecimento da justica e da reparacdo do escandalo, se houver.

Segundo o novo texto o medo simples ndo ¢ mais razdo suficiente
para a abstencao de punir, nem a embriaguez procurada com astlcia para
cometer o delito®.

Céanon 1346 - § 1. Ordinariamente tantas sdo as penas quanto os
delitos.

* Cf.CDC, can. 1326 § 1, 4°.
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§ 2. Mas sempre que o réu tenha cometido mais delitos, se parecer
excessivo o acumulo de penas ferendce sententice, ¢ deixado ao prudente
arbitrio do juiz moderar as penas dentro de limites equitativos e submeter
o réu a vigilincia.

Desenvolvimento: A nova edi¢do do Canon se refere a um principio
no Direito penal que vem do Direito Romano e ficou assumido no CDC
1917, can. 2224: “Ordinarie tot peence quot delicta™'. Este principio, que
foi rigidamente aplicado no Direito Romano, no contexto contemporaneo
dos abusos na Igreja, foi reassumido explicitamente no Direito Canonico
universal para sugerir ao juiz mais intolerancia para um delinquente que
comete mais reatos™.

A vigilancia, que para os clérigos também ¢é chamada de “acompa-
nhamento”, ¢ algo recente, ditada propriamente pela dindmica social da
Igreja como Comunhao. E bem descrita no Diretério do Dicastério para os
Bispos, Apostolorum Successores sobre o ministério pastoral dos Bispos,
do dia 22 de fevereiro de 2004: “Empenhe-se o Bispo, com paternal afeto,
em relacdo aos sacerdotes que, por cansago ou por doenga, se encontram
numa situagdo de fraqueza ou fadiga moral, destinando-os a atividades que
sejam mais convidativas e faceis no seu estado, agindo de forma a evitar
o0 isolamento em que possam encontrar-se e, enfim, acompanhando-os
com compreensao e paciéncia, para que se sintam humanamente Uteis
e descubram a eficacia sobrenatural — pela unido com a cruz de Nosso
Senhor — da sua condigdo presente”.

Céanon 1347 - § 2. Deve considerar-se que desistiu da contumacia
o réu que verdadeiramente tenha se arrependido do delito e que, além
disso, tenha dado a reparag@o conveniente dos danos e do escandalo, ou
ao menos tenha prometido seriamente fazé-lo.

Desenvolvimento: Parece um melhoramento insignificante, mas mudou
o texto latim de base. Da versao antiga “vel saltem serio promiserit” se

31 Citando um Dictum de S. Raimundo de Pefiafort no Liber Extra, V° Libro, 37°
titulo de peenis, capitulo I°: “Ea, quee frequenti preevaricatione iterantur, frequenti sententia
condemnentur”.

32 ]. F. FaLcAo DE BarRROS, Comentdrio ao Livro VI do Cédigo de Direito Candnico,
em: FrRaNcisco, Cédigo de Direito Candnico, Das sangées penais na Igreja, Ed. CNBB,
Brasilia 2021, 64.

33 DICASTERIO PARA 08 B1spos, Diretorio Apostolorum Successores sobre o ministério
pastoral dos Bispos do dia 22 de fevereiro de 2004, n. 81 “Attenzione verso i sacerdoti
in difficolta”.
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chega ao novo texto: “vel saltem id preestare serio promiserit”. A tradu-
¢do portuguesa ndo mudou, mas o texto auténtico ja ndo se mostra mais
satisfeito com uma simples promessa séria, mas insiste numa promessa
de garantia.

Canon 1348 - [Eventuais medidas penitenciais depois do processo]
inalterado.

Canon 1349 — Se a pena for indeterminada e a lei ndo estabelecer de
outra forma, o juiz, ao determinar as penas, escolha aquelas que sejam
proporcionais ao escindalo causado e a gravidade do dano; todavia,
ndo imponha penas mais graves, a menos que a gravidade do caso o exija
absolutamente; ndo pode, porém, impor penas perpétuas.

Desenvolvimento: O texto deste Canon, que trata da discricionali-
dade do juiz ou Superior em casos de penas indeterminadas, assumiu
expressamente o principio da proporcionalidade na aplicagdo da pena.
A proporcionalidade se refere ao dano causado e ao escandalo provocado.
Se a lei estabelece uma pena indeterminada, o juiz ndo pode impor uma
pena perpétua. A versao anterior prescreve negativamente ao juiz “penas
graviores ... ne irroget, nisi...”.

Can. 1350 - § 2. O Ordinario cuide para prover da melhor forma
possivel a quem foi demitido do estado clerical e que por causa da pena
esteja verdadeiramente necessitado, exceto com a atribuicdo de oficios,
ministérios e encargos.

Desenvolvimento: Este Canon quer garantir um clérigo punido ao
menos o sustento honesto. No caso de ajuda material numa necessidade
real de um demitido do estado clerical, a nova versao exclui expressa-
mente a atribui¢ao do exercicio de poderes eclesidsticos, como ja exige
o CDC, can. 292.

Can. 1351 — A pena obriga o réu em todo lugar, mesmo quando cessa
o direito daquele que a constituiu, a cominou ou a declarou, a menos
que nao se disponha expressamente outra coisa.

Comentario: O Canon nos lembra um principio do Direito penal, que a
pena acompanha a pessoa sempre. A nova versao aplica este principio com
maior ldgica a todas as penas, também aquelas /ate sententice declaradas.

Canon 1352 [Casos de suspensdo de penas]: inalterado.
Canon 1353 [Efeito suspensivo dos apelos e recursos]: inalterado.
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Titulo VI — Da Remissiao das Penas
e das Prescricoes das Acoes

Anteriormente o titulo era “Da cessacdo das penas”. A nova versao fica
mais correta, numa forma mais catequética, dando as pessoas da Igreja me-
nos preparadas academicamente a possibilidade de logo entender as duas
maneiras em que cessa uma pena: 1) por remissao ou 2) por prescrigao.

Canon 1354 [Faculdade de remir as penas]: inalterado.

Canon 1355 - § 1. Podem remir a pena constituida por lei, que tenha
sido ferendce sententice cominada ou latee sententice declarada, contanto
que ndo esteja reservada a S¢ Apostolica: 1° - 2° (...).

Desenvolvimento: A melhora do texto ndo se reduz a mudanca do
conteudo que praticamente permanece inalterado, mas na sistematica
didatica, seja na introdugdo no § 1, como na ordem do § 2. Ou seja, o
desenvolvimento estd no fato de o texto ter ficado mais transparente a
aplicavel para as pessoas da Igreja no sentido de Comunhao.

Canon 1356 - § 1. Podem remir uma pena ferendce sententice ou latce
sententice estabelecida por um preceito que ndo tinha sido dado pela S¢é
Apostolica:

1°. o autor do preceito;

2°. (...) 0 Ordinario que promoveu o julgamento para cominar ou de-
clarar a pena, ou a cominou ou a declarou por decreto por si mesmo ou
por meio de outros.

§ 2. Antes de proceder a remissdo, deve ser consultado o autor do
preceito, a menos que isso seja impossivel devido a circunstancias ex-
traordinarias, ou quem cominou ou declarou a pena.

Desenvolvimento: Este Canon elenca todas as autoridades subordina-
das a Santa Sé que tém o poder de remir penas constituidas por preceito
cominadas ou declaradas. Novidade é que o autor do preceito pode remir
a pena. Na consulta obrigatoria ndo ha somente uma opg¢ao (consultar o
autor do preceito), mas agora existem duas possibilidades: 1) o autor do
preceito ou 2) quem cominou ou declarou a pena. Com isso, a remissao
exige uma fundamentagdo mais solida.

Canon 1357 [Faculdades do confessor de remir penas]: inalterado.

Canon 1358 - § 1. Nao se pode dar a remissao da censura sendo ao
delinquente que tenha desistido da contumacia, nos termos do can. 1347

§ 2; a quem desistiu ndo se pode negar a remissdo, salvo a disposi¢dao
do cin. 1361 § 4.
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Desenvolvimento: O texto da nova versao, além de deixar a norma
como tal, adiciona somente uma condigdo, que se refere a um novo pa-
ragrafo do Canon seguinte, que por sua vez menciona expressamente
este Canon. Trata-se da condig@o para a remissao de ter reparado o dano
causado. Com este novo texto, o principio de que ndo se pode negar
a remissdao de uma censura ao réu arrependido recebe uma importante
restri¢ao condicional.

Canon 1359 [Remissao parcial de penas]: inalterado.

Canon 1360 — E invalida, pelo préprio direito, a remissio da pena
extorquida por meio da forca, ou de temor grave, ou por dolo.

Desenvolvimento: Esta norma irritante (veja CDC, can. 10), além do
temor grave, adiciona mais duas causas irritantes para o ato da remissao
de penas: 1) forca e 2) dolo. A invalidez da remissdo nestes casos nao
precisa de nenhuma declaracao especial. A forca, obviamente, ndo precisa
necessariamente ser absoluta, mas so relativa. Assim a norma se destaca
do CDC, can. 125.

Can. 1361 - § 3. Ndo se divulgue o pedido de remissao ou a propria
remissdo, a ndo ser na medida em que isso seja util para defender a fama
do réu, ou necessario para reparar o escandalo.

§ 4. Ndo se deve dar a remissdo até que, de acordo com o prudente
juizo do Ordindrio, o réu ndo tenha reparado o dano eventualmente
causado; pode ser instado a tal reparagdo ou restituicdo por meio de
uma das penas previstas no cin. 1336 § 2-4, isso também vale quando
lhe é remida a censura, de acordo com o cin. 1358 § 1.

Desenvolvimento: O paragrafo trés ndo mudou no conteudo, mas ini-
cia com maior clareza com a proibicao juridica: “Ne divulgetur” e nao
mais “Caveatur ne ... divulgetur”. Podemos chamar esta tendéncia do
legislador de usar a oportunidade da revisdo do Livro VI do Cédigo de
Direito Candnico também de “higiene juridica”, expressando aquilo que
se deve fazer ou omitir com maior clareza.

O paragrafo quatro ¢ totalmente novo e proibe a remissdao de penas
medicinais e expiatorias até que estejam cumpridas duas condig¢des: 1)
o prudente juizo do Ordinario (em favor da remissdo); 2) a reparagdo do
dano (eventualmente causado) pelo réu. Para chegar ao cumprimento
da segunda condicdo, pode-se proceder com imposic¢des, proibi¢des e
privagdes segundo o CDC, can. 1336 § 2-4.
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Can. 1362 - § 1. A ago criminal extingue-se por prescri¢ao em trés
anos, a ndo ser que se trate:

1°. de delitos reservados a Congregagdo para a Doutrina da F¢, que
estdo sujeitos a normas especiais;

2°. restando firme a disposicdo do n. 1, da agao pelos delitos referidos
nos can. 1376, 1377, 1378, 1393 § 1, 1394, 1395, 1397, 1398 § 2, que se
prescreve em Sefe anos, ou da acdo pelos delitos estabelecidos no cdn.
1398 § 1, que se prescreve em vinte anos;

§ 3. Citado o réu de acordo com o cin. 1723 ou informado na forma
prevista pelo cdn. 1507 § 3, da apresentacio, de acordo com o cdn. 1721
§ 1, do libelo de acusacdo, suspende-se a prescri¢do da acdo criminal
por trés anos; transcorrido esse prazo ou interrompida a suspensdo,
por causa da cessacdo do processo penal, novamente decorre o tempo,
que se acrescenta aquele ja decorrido para a prescri¢do. A mesma sus-
pensdo igualmente vigora se, observado o cin. 1720, n. 1, procede-se
para aplicar ou declarar a pena por decreto extrajudicial.

Desenvolvimento: Este Canon trata da prescri¢ao de uma agao crimi-
nal que significa a exting@o do crime através do decorrer de um prazo de
tempo, determinado pelo legislador.

O primeiro paragrafo tem como novidade o referimento para as normas
especiais sobre delitos reservados ao Dicastério para a Doutrina da Fé que
no ano 1983 ainda ndo existiam e eram uma das causas para a presente
reforma do Livro VI do Cddigo de Direito Candnico. O numero dois
corrige os prazos para a prescri¢do para delitos especiais: de cinco anos
para sete anos; e introduz os vinte anos como novo prazo de prescri¢ao
para delitos contra o sexto mandamento do Decélogo com menor ou com
quem tem um uso imperfeito da razdo ou equiparados, e delitos novos no
mesmo ambito do VI mandamento com esta categoria de pessoas.

Tab. 1: Mudangas no CDC, Can. 1362 § 1, N° 2, Sobre A Prescricao

Prescricao 5 | Prescricdo 7 anos (2021) | Prescricio 20 anos
anos (1983) (2021)

Canon 1394, Canon 1394,§ 1 e2
§le2
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Prescricao 5
anos (1983)

Prescricao 7 anos (2021)

Prescricao 20 anos
(2021)

Canon 1395 §

le2

Cénon 1395§ 1e2

§ 3: Violéncias, ameagas
e abuso de poder contra
Sextum

Canon 1397

Canon 1398:
aborto

Cénon 1397 § 1;
§ 2: aborto

§ 3: casos mais graves
— demissao do estado
clerical

Cénon 1398 § 2: Consa-
grados e detentores de
poder na Igreja

Cénon 1376 § 1 e 2: De-
litos de gestao ilicita de
bens eclesiasticos.

Cénon 1377 § 1 e 2:
Delitos de corrupgao e
petulato (tipo de abuso de
poder)

Cénon 1378 § 1 e 2:
Abuso de poder eclesi-
astico, culposa e dolosa-
mente

Canon 1393 § 1: Ativi-
dade comercial ou nego-
ciacao proibida do clérigo
ou religioso

Canon 1398 § 1, n. 1,
2 e 3: Clérigos com
pecados contra Sextum
com menores
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O paragrafo terceiro ¢ novo e trata da contagem dos prazos para a
prescrigao, quando estdo em ato 0s processos penais.

Canon 1363 [Prescricdo da ago para a execugdo da pena]: inalterado.

PARTE Il — De cada um dos Delitos e das Penas
constituidas para eles

Embora o tema central desta segunda parte do Livro VI do Cédigo de
Direito Candnico sejam as penas, o novo titulo descreve o fato de que esta
parte trata dos delitos em particular, atribuindo a estes as respectivas penas.

Titulo I — Dos Delitos contra a Fé e a Unidade da Igreja

Anova versao deste titulo corrige o texto anterior, substituindo “delitos
contra a religiio” com a “delitos contra a f&”. “E mais exato juridicamente,
pois todo ilicito praticado na Igreja ¢ primeiramente uma agressao ao
«vinculo da profissdo da fé»*”.%

Canon 1364 - § 1. O apostata, o herege ou o cismatico incorrem na
excomunhao /latce sententice, restando firmes prescricdo do can. 194 § 1,
n. 2; (...) além disso, podem ser punidos com as penas mencionadas no
can. 1336 § 2-4.

Desenvolvimento: No primeiro paragrafo da antiga versdo de 1983
foram nomeados os clérigos, que podem ser punidos ainda com penas
expiatorias. No texto atualmente em vigor, a mengao expressa do clérigo
foi omitida. Além deste fato de ndo mais fazer distingao (inutilmente)
entre clérigos e leigos, as penas permaneceram as mesmas.

Canon 1365 (Ex-Canon 1371) — Quem, fora do caso mencionado no
can. 1364 § 1, ensina uma doutrina condenada pelo Romano Pontifice ou
por um Concilio Ecuménico, ou rejeita pertinazmente a doutrina prescrita
no cdn. 750 § 2, ouno can. 752, e, admoestado pela S¢é Apostdlica ou pelo
Ordinério, ndo se retrata, seja punido com uma censura e a privag¢do do
oficio; a essas sangoes podem ser acrescentadas outras mencionadas
no can. 1336 § 2-4.

3 CDC, can. 205.

35 J. F. FALCAO DE BARROS, Comentario ao Cdnon 1378, em: Livro VI— Das Sangdes
Penais na Igreja, Ed. CNBB, Brasilia 2021, 79.
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Desenvolvimento: Este Canon estava sob o titulo II “Delitos contra as
Autoridades Eclesiasticas...”, mas de fato trata-se de um delito semelhante
ao cisma, ndo de um tipo de violéncia contra as autoridades clericais. Aqui
se v€ uma mudanga significativa da mentalidade na Igreja, demonstrada
pelo legislador: O bem principal para ser defendido com esta norma néo é
a dignidade da autoridade eclesiastica, mas a integridade da fé. Seguindo
a mesma logica, o nimero dois da antiga versao “inobwedientia persis-
tens” foi colocada no Canon 1371 § 1, sob o titulo II. Na nova verséo, de
uma forma geral as penas atribuidas a estes delitos ficaram mais graves
¢ mais determinadas.

A mengao do CDC, can. 750 § 2 sobre o que ¢ “proposto de maneira
definitiva” pelo Magistério, foi introduzido ja antes da reforma do ano
2021, quer dizer, pelo Motu proprio Ad tuendam fidem no dia 18 de maio
de 1998, entre a “fé divina e catolica no unico deposito da fé&” (Canon
750 § 1) e “qualquer verdade que se deva crer com fé divina e catdlica”
(Canon 751). Trata-se de “proposi¢des consideradas definitivas’¢, como,
por exemplo, o ensinamento do santo Papa Jodo Paulo II sobre a ndo
ordenacdo sacerdotal de mulheres™.

Céanon 1366 (Ex-Canon 1372) — Quem contra um ato do Romano
Pontifice recorre ao Concilio Ecuménico ou ao Colégio dos Bispos seja
punido com uma censura.

Desenvolvimento: Este delito de recurso contra o Romano Pontifice é
considerado delito contra a unidade da Igreja e ndo mais contra as auto-
ridades eclesiasticas, como justamente diz o Concilio Vaticano I: “Sedis
vero Apostolicee, cuius auctoritate maior non est, iudicium a nemine fore
retractandum, neque cuiquam de eius licere iudicare iudicio. Quare a
recto veritatis tramite aberrant, qui affirmant, licere ab iudiciis Roma-
norum Pontificum ad cecumenicum concilium tamquam ad auctoritatem
Romano Pontifice superiorem appellere”. A pena, anteriormente inde-
finida (justa pena), se torna definida (censura).

% CDC, can. 250 § 2.

37 Cf. JoAo Pauro II, Carta apostolica Ordinatio sacerdotalis do dia 22 de maio de
1994, par. 4: “virtute ministerii Nostri confirmandi fratres (cf. Lc 22,32), declaramus Ec-
clesiam facultatem nullatenus habere ordinationem sacerdotalem mulieribus conferend,
hancque sententiam ab omnibus Ecclesic fidelibus esse definitivam tenendam”.

3% Concirio Varicano I, Constitutio dogmatica Pastor ceternus, 18 de julho de 1870
(AAS 6[1870-1871],40-47; in: Denzinger-Schonmetzer, n. 3063: (Ninguém pode por em
questao um juizo pronunciado pela Sé Apostoélica, a qual nenhuma autoridade é superior, e
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Céanon 1367 (Ex-Canon 1366) [Educacdo acatolica]: inalterado.
Canon 1368 (Ex-Canon 1369) [Blasfémia ptblica]: inalterado.

Canon 1369 (Ex-Canon 1376) — Quem profanar uma coisa sagrada,
moével ou imovel, deve ser punido com uma pena justa.

Comentario: O ex-titulo “Delitos contra a liberdade da Igreja” desa-
pareceu na reforma do Livro VI do Codigo de Direito Canonico. Assim,
hoje o delito figura mais apropriadamente entre os “Delitos contra a Fé
¢ a Unidade da Igreja”.

Titulo Il - Dos Delitos contra as Autoridades Eclesidsticas
e o Exercicio dos Encargos

O novo titulo Il ndo fala mais dos delitos contra a liberdade da Igreja,
mas sim dos delitos contra o exercicio dos encargos, unindo a primeira
parte do ex-titulo II e a segunda parte do ex-titulo III. Desaparecem a
liberdade da Igreja e defesa dos detentores de cargos eclesiasticos como
valores programaticos da Igreja. E muito significativa esta mudanga. De
fato, aqueles que tramam contra a liberdade da Igreja podem ser contados
entre os seus inimigos, normalmente ndo catolicos. Em todo caso, ndo
estdo submetidos as suas leis, ndo sendo “catolicos formais™¥. Ou seja,
a eliminacdo desta parte do titulo ndo causa nenhum prejuizo.

Por outro lado, o novo titulo, introduzindo crimes de abuso de poder,
da a justa visdo sobre todos os delitos no Ambito das autoridades
eclesiasticas que anteriormente faltava e ndo as exclui do fato de que
podem cometer crimes. Mais equilibradamente o legislador visa os crimes
contra as autoridades e os crimes das autoridades: 1) Com a responsa-
bilidade especial para com a Igreja como corpo social daqueles que tém
qualquer autoridade eclesiastica, o grande bem da sua defesa deve ser
garantido no Direito penal da Igreja. 2) Mas, a sua responsabilidade traz
consigo também a outra face: seu comportamento delituoso facilmente
causa escandalo e grave injustica entre os fi¢is. No mesmo ambito da
autoridade eclesiastica, entdo, deve ser defendido o bem da paz e justica
na comunidade dos fi¢is. O novo titulo respeita esta visdo propria ditada
pela Igreja sendo Comunhao.

ninguém tem o direito de julgar as suas decisdes. Portanto, aqueles que afirmam ser licito
apelar contra as sentengas dos Romanos Pontifices ao Concilio Ecuménico, como a uma
autoridade superior ao Romano Pontifice, distanciam-se do reto sentir da verdade.

¥ CDC, can. 11 e Comentario de Pe. Jesus Hortal.
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O principio da igualdade de todos os fi€is ¢ a base de tal reorganizagao
e ¢ fruto de uma historia da Igreja bimilenar, e ensinado com vigor no
Concilio Vaticano II: “O povo de Deus ¢ uno: «um s6 Senhor, uma ¢, um
sO batismo»*. A dignidade dos membros ¢ a mesma, em virtude da rege-
neragdo em Cristo. A graga filial e a vocagdo a perfeigdo sdo as mesmas.
Uma a salvagdo, uma a esperanga, uma e indivisivel a caridade. Nao ha,
portanto, em Cristo e ndo deve haver na Igreja nenhuma diferenca de raga
ou nacdo, de condi¢ao social ou de sexo: «Nao ha mais diferenca entre
judeu e grego, entre escravo ¢ homem livre, entre homem e mulher, pois
todos vos sois um s6 em Cristo Jesus»*”#2. No batismo encontramos o
fundamento do principio da igualdade, que a0 mesmo tempo nio é nunca
uniformidade, mas a mais forte variedade, devido a libertas filiorum
Dei®. Os Canones 204 § 1 e 96 descrevem a condi¢do constitucional
do fiel cristdo, constituindo-se pessoa na Igreja, na fonte do sacramento
do batismo como igualdade e variedade. O Catecismo distingue entre
“a graca que ¢ antes de tudo e principalmente o dom do Espirito que
nos justifica e nos santifica” ¢ a mesma graga que compreende “os dons
que o Espirito nos concede para nos associar a sua obra, para nos tornar
capazes de colaborar com a salvagao dos outros e com o crescimento do
corpo de Cristo, a Igreja. Sdo as gragas sacramentais dons proprios dos
diferentes sacramentos. Sdo, além disso, as gragas especiais, designadas
também «carismasy»”*. Estes ultimos, com os sacramentos da Confirma-
¢do ¢ da Ordem, levam a igualdade fundamental dos fiéis na perspectiva
da variedade e fundam esta variedade também na constitui¢ao essencial
da Igreja querida do seu fundador, Jesus Cristo. Isso significa que, com
o sacramento da Ordem, esta variedade se torna necessariamente uma
diferenca e desigualdade, que se mostra na posse do poder da ordem, “que
por institui¢do divina existe na Igreja”. Sobre isso, o Concilio Vaticano
IT assim se exprime: “Na propria diversidade, todos dado testemunho da
admiravel unidade do corpo de Cristo. A variedade das gragas, dos mi-

0 Ef4.5.

4 G13,28; cf. C13,11.

4 ConciLio Varicano II, Constituicdo dogmatica Lumen gentium, n. 32,2.
4 Cfr. Rm, cap. 8.

4 Catecismo da Igreja Catélica, n. 2003.

40 CDC, can. 129 afirma esta verdade somente no contexto do poder de regime.
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nistérios e das atividades congrega os filhos de Deus na unidade, pois «&
sempre 0 mesmo e Unico Espirito que tudo operan*”+7,

O que nos interessa no contexto do desenvolvimento do Direito Cano-
nico, especialmente depois do ensino citado acima do Concilio Vaticano
I1, ¢ a raiz profunda, que tem a mentalidade da desigualdade e elitismo
como elemento psicologico da Igreja como sociedade. Com o inicio do
século IV apareceu no interior da Igreja um processo de distingdes de
estratos, classes sociais, estados ¢ ordens, que se consolidou com certa
integracdo de estruturas sociais germanicas desde o século VIII e com
uma concepgao cristd do mundo como unidade politico religiosa na Idade
Média. Esta concep¢ao se manifestou sobretudo numa visdo de Igreja
como societas incequalis, que se manifesta mais tipicamente na concepgao
da desigualdade da condicao do cristdo.

Diante do aparecimento de heresias, especialmente do Protestantismo e
do Galicanismo, surgiu a necessidade de uma resposta clara por parte do
Magistério da Igreja, a saber, que nela existe uma hierarquia com poderes
originarios de Direito divino. Estas tarefas cumpriram-nas perfeitamente
o Concilio de Trento e o Concilio Vaticano I. Como ja dissemos, estas
duas correntes historicas, a da estruturacdo da vida social na Igreja e a
da defesa da verdade sobre a Igreja diante de heresias perigosas, criaram
uma mentalidade de desigualdade entre os fi€is que ndo era si e que teve
apoio até no Codigo de Direito Canonico de 1917 e da maioria dos autores
juridicos até o Concilio Vaticano II. Esta mentalidade nutriu um carrei-
rismo que em nenhuma sociedade do mundo podia prometer uma subida
social como a Igreja catolica. Aquilo que hoje chamamos clericalismo e
que consiste basicamente na mentalidade das autoridades eclesiasticas e
religiosas de ocupar o lugar de Deus, embora de ao contrario de servir a
Deus e aos homens, tem também a sua raiz neste dinamismo psicologico.
Embora a declaracdo do principio da igualdade entre os cristdos do Conci-
lio Vaticano Il ndo deixasse nada a desejar, a mentalidade de desigualdade
estava perdurando e devia ser eliminado também das estruturas mentais
das normas catdlicas. Eis aqui o fio vermelho do desenvolvimento do
Direito Candnico penal universal na reforma de 2021.

“ 1Cor 12,11.

47 Concirio Varicano II, Constitui¢do dogmatica Lumen gentium, n. 32, 3.
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Canon 1370 - § 3. Quem usa de violéncia fisica contra um clérigo ou
religioso, ou contra outro fiel, por desprezo da fé, da Igreja, do poder
eclesiastico ou do ministério, seja punido com uma justa pena.

Desenvolvimento: O Canon quer proteger a seguranca fisica do Ro-
mano Pontifice (§ 1) e dos Bispos (§ 2). Nanova redagao do paragrafo trés
sdo contemplados também os fiéis na sua dignidade propria. A condigdo
para este delito contra clérigos, religiosos e fiéis ¢ o desprezo da fé, da
Igreja e do poder eclesiastico.

Canon 1371 - § 1. (Ex-Cénon 1371 n. 2°) Quem ndo obedece a Sé
Apostolica, ao Ordinario ou ao Superior que legitimamente o comanda
ou o proibe, e depois da admoestacao persiste na sua desobediéncia, seja
punido, de acordo com a gravidade do caso com uma censura ou a pri-
vacgdo do oficio, ou outras penas das mencionadas no cdn. 1336 § 2-4.

§ 2. (Ex-Canon 1393) Quem viola as obrigagdes impostas por uma pena
seja punido com as penas mencionadas no cin. 1336 § 2-4.

§ 3. (Ex-Canon 1368) (...)

§ 4. Quem viola a obrigagdo de conservar o segredo pontificio seja
punido com penas mencionadas no can. 1336 § 2-4.

§ 5. Quem ndo observou o dever de cumprir uma sentenga executiva,
ou o decreto penal executivo, seja punido com uma justa pena, ndo
excluida uma censura.

§ 6. Quem omite a comunicacdo da noticia de um delito, a que esta
obrigado por lei canénica, seja punido conforme o cin. 1336 § 2-4,
com o acréscimo de outras penas de acordo com a gravidade do delito.

Comentario: Este Canon tem seis paragrafos e acrescenta mais dois
Canones de outros titulos, para uma distribuicdo melhor dos crimes e
também por motivo estético, para que, com a reforma possa ficar com o
mesmo nimero de Canones. Os seus Ultimos trés sdo novos. As penas
facultativas para os primeiros dois delitos (desobediéncia persistente;
violagdo de obrigagdes impostas por uma pena) se tornaram determinadas.
O paragrafo 2 na versao antiga estava sob o titulo “crimes contra deveres
especiais”, mas, de fato, ¢ mais especificamente um desrespeito contra as
autoridades eclesiasticas que agora obrigaram com uma pena. Ora, a pena
¢ obrigatdria e determinada. O paragrafo 3 (perjurio) trata da matéria do
ex-Canon 1368, com a mesma pena indeterminada.
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O paragrafo 4 ¢ novo e coloca uma norma da Santa Sé* no Codigo
de Direito Canonico. Uma escolha que a redacdo da primeira versao do
Codigo ndo fez. A instrugao falava de penas proporcionadas a gravidade do
delito e do dano causado. A nova norma do Cddigo fala de penas expiato-
rias obrigatdrias e determinadas. Parece que, por causa da especificidade
da matéria, o delito fica julgado por uma comissdo especial na Santa S¢.

O paragrafo 5, igualmente novo, determina pena indeterminada, mas
obrigatoria para o Ordinario ou seu delegado que ndo cumpre o dever de
execucdo da sentenca ou do decreto penal executivo.

O paragrafo 6 ¢ novo também, e reune tantas tipologias que obrigam
os fiéis informarem a autoridade competente da noticia de um delito, por
exemplo: o Ordinario deve informar a Sé Apostodlica do abuso do poder
de um privilegiado pela Santa Sé*.

Céanon 1372 (Ex-Cénon 1375) — Sejam punidos de acordo com o
cin. 1336 § 2-4:

1°. aqueles que impedem a liberdade do ministério, ou o exercicio do
poder eclesiastico, ou o uso legitimo das coisas sagradas ou de outros bens
eclesidsticos, ou aterrorizam quem exerceu um poder ou um ministério
eclesiastico.

2°. aqueles que impedem a liberdade da elei¢cdo ou aterrorizam o eleitor
ou o eleito.

Desenvolvimento: O Canon, que fica sob o titulo II trata de impedi-
mentos delituosos do exercicio de fungdes eclesiasticas, seja de clérigos,
seja de leigos. A nova versdo apresenta mais transparéncia e ordem, sepa-
rando em dois nimeros os ministérios, exercicio de poder, uso de coisas
sagradas ou bens da Igreja e a situagao das eleigdes. As penas nao sao
mais facultativas, nem indeterminadas, mas obrigatdrias e determinadas.

Canon 1373 — Quem publicamente suscita rivalidade e odio (...) contra
a Sé Apostdlica ou o Ordinario por um ato de oficio ou de fungéo ecle-
siastica, ou incita (...) a desobedecé-los, seja punido com o interdito ou
outras penas justas.

Desenvolvimento: Este Canon fala da excitagdo e da incita¢do contra
as autoridades eclesiasticas mesmas ou contra os seus atos oficiais. Nao

4 SECRETARIA DO ESTADO, Instru¢ido Secreta continere, do dia 4 de fevereiro de 1974;
AAS 66 (1974) 89-92.

¥ Cf. CDC, can. 84.
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fala mais dos suditos, duas vezes mencionados no texto anterior, am-
pliando consideravelmente a fatiéspecie (tipologia) deste delito. Nao se
trata mais de excitar pessoas que eventualmente se sentem suprimidas
por uma relagdo de dependéncia. O bem defendido desta norma ja ndo
¢ somente a seguranca da relagdo de subordinacdo devota para com as
autoridades, mas, de forma mais abrangente, manter o respeito diante de
representantes ou atos oficiais da Igreja, Corpo Mistico de Cristo.

Canon 1374 [Participacdo em associagdes que conspiram contra a
Igreja]: inalterado.

Canon 1375 (Ex-Canon 1381) - § 1. Quem usurpa um oficio eclesi-
astico seja punido com uma justa pena.

§ 2. E equiparado a usurpagio o conservar ilegalmente o encargo, apos
a privacao ou cessacao.

Desenvolvimento: A usurpagdo e reten¢ao ilegitima do oficio eclesi-
astico, como norma, fica inalterada. A mudanga significante esta no fato
da diversa atribui¢do do delito no titulo. Figura como delito “contra as
autoridades eclesiasticas e o exercicio dos encargos” (novo titulo II) e
nao mais delito “da usurpagdo dos cargos eclesiasticos ...” (antigo titulo
I11). Esta parte do ultimo titulo desapareceu por completo na nova versao,
porque exatamente a palavra “usurpacdao” insinua a mentalidade de no
oficio eclesidstico se tratar somente de uma posse obtida do seu detentor
que deve ser defendida pelo direito. Ao invés, a questdo se apresenta mais
ampla, quer dizer, sobretudo deve ser defendido o pacifico funcionamento
da Igreja no exercicio dos seus oficios.

Canon 1376 (Ex-Canon 1377) - § 1. Seja punido com as penas men-
cionadas no cdn. 1336 § 2-4, restando firme a obrigacdo de reparar o
dano:

1°. quem subtrai bens eclesidsticos ou impede que seus frutos sejam
percebidos;

2°, quem, sem a consulta prescrita, consenso ou licenca, ou sem outro
requisito imposto pelo direito para a validade ou liceidade, aliena bens
eclesiasticos ou executa sobre esses um ato de administracdo.

§ 2. Seja punido com justa pena, nédo excluida a privagdo do oficio,
restando firme a obrigacdo de reparar o dano:

1°. quem, por propria culpa grave, comete o delito referidono § 1,n. 2;

2°. quem, de outra forma, é reconhecido gravemente negligente na
administracdo dos bens eclesiasticos.
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Desenvolvimento: Somente a ilicita alienagdo de bens eclesiasticos
era delito na antiga versdo desta norma. O novo texto acrescenta outras
tipologias: 1) subtragdao de bens eclesiasticos ¢ o 2) impedimento de
receber os seus frutos; 3) administragdo ilicita destes bens. Se agravam
também as circunstancias: O primeiro paragrafo mudou a pena em pena
determinada e o segundo paragrafo estende os delitos da ilicita alienagao
¢ administrag@o, além do dolo, também para os casos de culpa grave e da
administrag@o para casos de grave negligéncia.

Canon 1377 (Ex-Canon 1386) - § 1. Quem doa ou promete alguma
coisa para obter uma agdo ou uma omissao ilegal de quem exerce um
oficio ou um encargo na Igreja seja punido com uma justa pena de acordo
com cdn. 1336 § 2-4; do mesmo modo, quem aceita os dons ou as pro-
messas seja punido proporcionalmente de acordo com a gravidade do
delito, nao excluida a privagdio do oficio, restando firme a obrigagao
de reparar o dano.

§ 2. Quem, no exercicio de um oficio ou de um encargo, requer uma
oferta maior do que as somas estabelecidas ou quantias adicionais, ou
algo para seu proprio beneficio, seja punido com multa pecuniaria
adequada ou com outras penas, ndo excluida a privagao do oficio,
restando firme a obrigacdo de reparar o dano.

Desenvolvimento: O delito da corrupgao foi transferido do titulo Il para
o novo titulo II, mas com a atribuigao inalterada aos “delitos (...) contra
o exercicio dos encargos”, que pode ser ativa ou passiva. Mencionando
o delito da corrupgao, a nova versao introduz, além de qualquer encargo
na Igreja, expressamente o oficio eclesiastico. Este se destaca por sua
posicao juridica e por sua centralidade na acao salvifica da Igreja e deve
receber maxima prote¢do contra a corrupgao ativa e passiva. A punicdo
¢ mais séria porque liga a pena determinada ainda a gravidade do delito
e a reparacdo do dano causado.

O paragrafo dois reassume um delito do Codigo de Direito Canonico de
1917, can 2408, que nao estava na antiga versao do Livro VI do Cédigo
vigente: o peculato. Também aqui fica determinada a pena (pecunidria
ou nao) com a exigéncia de reparar o dano. O legislador insiste também
no fato que seria possivel até a privacao do oficio.

Céanon 1378 (Ex-Canon 1389) - § 1. Quem, além dos casos ja previstos
pelo direito, abusa do poder eclesiastico, do oficio ou do encargo, seja
punido de acordo com a gravidade do ato ou da omissao, nao excluida
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a privagao do oficio ou do encargo, restando firme a obrigacdo de re-
parar o dano.

§ 2. Quem, por negligéncia culposa, executa ou omite ilegitimamente,
com prejuizo a terceiros ou escdndalo, um ato de poder eclesiastico, de
oficio (...) ou de encargo, seja punido com justa pena de acordo com o
can. 1336 § 2-4, restando firme a obrigacdo de reparar o dano.

Desenvolvimento: A antiga versao usava a palavra munus segundo o uso
comum na defini¢ao do oficio no Codigo de Direito Candnico de 1917,
do Concilio Vaticano II°! e o atual CDC, can. 145 § 1, ou seja: conteudo
funcional do oficio. A nova versdao do Canon 1378 § 1 introduz a palavra
mais definida officium. Entdo a palavra munus nao ¢ mais entendida como
fun¢ao do oficio eclesiastico, mas — colocado ao lado dele — simplesmente
funcdo ou encargo. Neste sentido, o abuso de encargo é novo: Enquanto
o oficio se distingue por sua estabilidade®, o encargo ¢ “qualquer fungado
ndo estavel confiada oficialmente pela Igreja, a ser exercida no ambito
pastoral ou de poder de governo”#. Mas, se deve por em consideracio
também o fato que no novo texto foi introduzido o oficio eclesiastico
como tal, que na tradugdo portuguesa da antiga versao figurava somente
como traducdo do texto auténtico do latim que diz apenas munus. Por
conseguinte, existe no texto reformado o 1) abuso de poder eclesidstico
ordinario ou delegado, 2) o abuso do oficio eclesiastico e 3) o abuso do
encargo na Igreja. O oficio eclesiastico pode ser um oficio para o qual
se requer o poder de ordem ou poder de regime (oficio clerical) ou um
oficio sem esta exigéncia* e requer a provisao canonica. Neste sentido,
o oficio eclesiastico ¢ introduzido expressamente no novo texto para
ser especialmente protegido de todos os abusos dele da parte dos seus
detentores, porque constitui a “dobradica (eixo) da inteira organizacao
da Igreja, o instrumento técnico indispensavel”.

Tratando dos delitos contra o exercicio dos encargos, o legislador men-
ciona sempre o dever de reparar o dano.

0 CDC, can. 145 § 1.
I Concirio Varicano 11, Decreto Presbyterorum ordinis, n. 20.
2 Cf. CDC, cén. 145.

53 J. F. FALcA0 DE BARRrOS, Comentdrio ao Cdanon 1378, em: Cédigo de Direito
Candnico, Livro VI — Das Sangdes Penais na Igreja, Ed. CNBB, Brasilia 2021, 90.

3 Cf.CDC, can. 274 § 1.

55 J. GARCIA MARTIN, Le norme generali Del Codex Iuris Canonici, Roma 21996, 524.
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Titulo Ill - Dos Delitos contra os Sacramentos

Com a reforma do Direito penal universal com o Livro VI do Codigo
de Direito Candnico o legislador introduziu uma novidade: O titulo I1I
que retine os Canones que defendem os santos Sacramentos da Igreja.
Assim a Igreja, sendo esta mesma “em Cristo como que o sacramento
ou sinal e instrumento da unido com Deus e da unidade de todo o género
humano”® quer mostrar com mais clareza a sua natureza, que ¢ ““uma tnica
realidade complexa, composta de dois elementos, o humano e o divino™.
Assim, aquele que ensina ou aplica o Direito Candnico penal, pode ver
com mais ordem, clareza e transparéncia, pois a Igreja quer defender até
com os meios extremos das penas eclesiasticas:

Tab. 2: Prioridades dos Valores Programaticos da Igreja

CDC 1917 CDC 1983 REFORMA PENAL
2021
Tit. Tit. Tit.

XI 1. FIDES I 1. RELIGIO I 1. FIDES
2.UNITAS 2.UNITAS 2.UNITAS
ECCLESIE ECCLESIAE ECCLESIAE
Avaliagdo: Avaliacdo: Avaliacdo:

6 % dos 17 % dos Canones; 17 % dos Canones;
Canones; 15 % dos 11 % dos

7 % dos paragrafos paragrafos
paragrafos

XII 3. RELIGIO II 3. AUCTORI- II 3. AUCTORI-

TATES TATES
ECCLESIZE ECCLESIE
4.LIBERTAS 4.IUSTITIA
ECCLESIZE DISTRIBUTIVA
Avaliagao: Avaliagao: Avaliagdo:
10 % dos 22 % dos Canones; 25 % dos Canones;
Canones; 21 % dos 31 % dos
8 % dos paragrafos paragrafos
paragrafos

3¢ Concirio Varicano 11, Lumen gentium, n. 1,2.

57 Ibid., n. 8,2, cf. LEAo XIII, Carta enciclica Satis cognitum, do dia 29 de junho de
1896, 1, corpus, par. 3, 713, in: ASS (1895/96) 709-752) em: DENZINGER-SCHONMETZER,

n. 3301.

207



X111 4.AUCTORI- I | 5.;TRANQUIL- I | 5. SACRAMENTA
TATES LITAS ORDINIS
ECCLESIA MUNERUM
5.PERSONAE ECCLESIE
ECCLESIA 6.IUSTITIA
6. RES DISTRIBUTIVA
ECCLESIA
Avaliagdo: Avaliagdo: Avaliagdo:
20 % dos 33 % dos Canones; 31 % dos Cénones;
Canones; 35 % dos 29 % dos
23 % dos paragrafos paragrafos
paragrafos
X1V 7. VITA v 7. VERACITAS v 6. BONA FAMA
HUMANA 7. VERACITAS
8. PROPRIETAS
9. FAMA
10. BONI
MORES
Avaliagio: Avaliagao: Avaliagao:
10 % dos 6 % dos Canones; 6 % dos Canones;
Canones; 8 % dos paragrafos 6 % dos paragrafos
12 % dos
paragrafos
XV 11. VERACITAS | V 8.OBLIGATIO- \% 8.OBLIGATIO-
NES SPECIALES NES SPECIALES
Avaliagdo: Avaliacdo: Avaliacdo:
4% dos 14 % dos Canones; 14 % dos Canones;
Canones; 15 % dos 15 % dos
4 % dos paragrafos paragrafos
paragrafos
XVI 12. ORDO VI | 9.VITAHUMANA | VI | 9.VITA HUMANA
SACER 10.LIBERTAS 10.DIGNITAS
13. SACRA- HUMANA HUMANA
MENTA ALIA 11.LIBERTAS
HOMINIS
Avaliagdo: Avaliagdo: Avaliagdo:
12 % dos 6 % dos Canones; 6 % dos Canones;
Canones; 4 % dos paragrafos 8 % dos paragrafos
12 % dos
paragrafos
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XVII

14.0BLIGATI-
ONES CLERI
15.0BLIGATI-
ONES RELIGI-
OSORUM

Avaliagdo:

14 % dos
Canones;

12 % dos
paragrafos

Vil

11.LEXCEPTIO
PRINCIPIL
LEGALITATIS
PENARUM

Avaliagdo:
3 % dos Canones;
2 % dos paragrafos

Vil

12.EXCEPTIO
PRINCIPIL
LEGALITATIS
PENARUM

Avaliagdo:
3 % dos Canones;
1 % dos paragrafos

XVIII

16.TRANQUIL-
LITAS OR-
DINIS IN
COLLATIONE
ET SUSCEP-
TIONE ET
DEMISSIONE

Avaliagio:

14 % dos
Canones;

13 % dos
paragrafos

XIX

17.IUSTITIA
DISTRIBUTIVA

Avaliagdo:

11 % dos
Canones;

10 % dos
paragrafos

Tab. 3:

Desenvolvimento dos Valores Programaticos na Igreja

VALOR

CDC
1917

CDC
1983

CDC
2021

DA W=

FIDES
RELIGIO

UNITAS ECCLESIZE

AUCTORITATES ECCL.
PERSONZ ECCLESIAST.

N AN W

S W N =
S WO =
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VALOR CDC | €DC | CDC

1917 | 1983 | 2021
6 | RES ECCLESIASTICAE 6 0 0
7 | VITA HUMANA 7 9 9
8 | LIBERTAS HUMANA 8 10 11
9 | PROPRIETAS 9 0 0
10 | BONA FAMA 10 0 6
11 | BONI MORES 11 0 0
12 | VERACITAS 12 7 7
13 | ORDO SACER 13 0 0
14 | SACRAMENTA 14 0 5
15 | OBLIGATIONES SPEC. 15 8 8
16 | OBLIGATIONES RELIG. 16 9 0
17 | TRANQUILLIT. ORDINIS 17 5 0
18 | IUSTITIA DISTRIBUTIVA 18 6 4
19 | LIBERTAS ECCLESIE 0 4 0
20 | DIGNITAS HUMANA 0 0 10

Os “valores programaticos” sdo aqueles valores que a Igreja menciona
explicitamente para que sejam defendidos com cuidado especial. Se um
valor ndo aparece mais nas seguintes etapas, ndo quer dizer que ndo ¢
mais tido em consideragdo como valor importante, mas simplesmente
que a Igreja ndo coloca a defesa deste valor no seu programa especial. O
valor novo da Reforma de 2021 ¢é a Dignitas humana. Os Sacramentos
ficam novamente inseridos e a lustitia distributiva, quer dizer, a defesa
da equidade e da justica dos “pequenos” na Igreja, através da Reforma
2021, avangou do ultimo lugar do CDC 1917 até o quarto lugar no Livro
VI atual com uma valorizagao de 31 % dos paragrafos.

Céanon 1379 (Ex-Canon 1378 §2)-§ 1.¢§ 2.

§ 3. Seja aquele que atentou conferir a ordem sagrada a mulher, como
a mulher que atentou receber a ordem sagrada, incorre na excomunhdo
latce sententice, reservada a Sé Apostdlica; além disso, o clérigo pode
ser punido com a demissdo do estado clerical.

§ 4. Quem deliberadamente administra um sacramento aquele que
estd proibido de recebé-lo seja punido com a suspencdo, a qual podem
ser acrescentadas outras penas mencionadas no cdn. 1336 § 2-4.

§ 5. (Ex-Canon 1379)
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Desenvolvimento: Os paragrafos 1 e 5 foram tirados do titulo da usur-
pacdo de cargos eclesiasticos e colocado mais propriamente sob o titulo
dos delitos contra os Sacramentos. O delito do paragrafo 3, “atentado de
conferir a ordem sagrada a mulher” foi introduzido na Igreja pelo santo
Papa Joao Paulo I1, mas s6 agora entrou no Codigo. O delito do paragrafo
4 de deliberadamente administrar um sacramento aquele que esta proibido
de recebé-lo € novo. Deve ser punido com a suspensao.

Canon 1380 — Quem por simonia celebra ou recebe um sacramento seja
punido com a interdi¢do ou a suspensao, ou com as penas mencionadas
no cdn. 1336 § 2-4.

Desenvolvimento: A nova versao abre a alternativa de ndo cominar
penas medicinais, mas logo penas expiatorias. Assim fica claro que a Igreja
se concentra mais em defender a restituicao da justica e da reparagdo do
escandalo e s6 no segundo plano a emenda do réu.

Céanon 1381 (Ex-Céanon 1365) — O réu de communicatio in sacris
proibida seja punido com uma justa pena.

Desenvolvimento: Este delito figurava anteriormente como delito con-
tra a unidade da Igreja. Agora a Igreja obviamente nao esta tdo preocupada
com a unido dela, mas cuida da licita administragdo dos sacramentos.

Céanon 1382 (Ex-Canon 1367) - § 1. Quem profana as espécies consa-
gradas, ou as carrega ou as conserva para fim sacrilego, incorre na exco-
munhao latee sententice reservada a S€ Apostolica; o clérigo também pode
ser punido com outra pena, ndo excluida a demissao do estado clerical.

§ 2. O réu de consagragdo com fim sacrilego de uma so matéria ou
de ambas na celebragdo eucaristica, ou fora dela, seja punido pro-
porcionalmente de acordo com a gravidade do delito, ndo excluida a
demissdo do estado clerical.

Desenvolvimento: O primeiro paragrafo ficou inalterado, mas mudou
de delito contra a religido para delito contra os sacramentos. O delito do
paragrafo dois, introduzido na Igreja no comego deste milénio, com a
Reforma 2021. “Agora, torna-se delito canénico™®.

Canon 1383 (Ex-Canon 1385) — Quem obtém ilegitimamente lucro
com o estipéndio da Missa seja punido com uma censura ou outras penas
mencionadas no cdn. 1336 § 2-4.

8 J. F. FALcAo DE BaRrROS, Comentario ao Cdnon 1378, em: Codigo de Direito
Candnico, Livro VI— Das Sang¢des Penais na Igreja, Ed. CNBB, Brasilia 2021, 94.
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Desenvolvimento: O Canon da a alternativa a pena medicinal: penas
expiatorias.

Canon 1384 (Ex-Canon 1378 § 1) — O sacerdote que age contra a
prescricao do can. 977 incorre em excomunhao /atcee sententice reservada
a Sé Apostolica.

Desenvolvimento: Trata-se da absolvi¢ao do cumplice contra sextum
e, como alguns destes Canones do antigo titulo III, delitos no exercicio
dos cargos eclesiasticos mudaram para o novo titulo III: “delitos contra
0s sacramentos”.

Canon 1385 (Ex-Canon 1387) [Solicitagao] inalterado.

Canon 1386 (Ex-Canon 1388) - § 3. Restando firme o disposto nos §
1 e 2, quem com qualquer meio técnico registra ou divulga com malicia,
por meio dos meios de comunicacdo social, as coisas ditas pelo confessor
ou pelo penitente na confissio sacramental, verdadeira ou simulada,
seja punido de acordo com a gravidade do crime, ndo excluida, se for
um clérigo, a demissdo do estado clerical.

Desenvolvimento: O paragrafo trés € novo. Trata de delitos introduzidos
jé pelo santo Papa Joao Paulo II e que agora foram assumidos no Cédigo
de Direito Canonico.

Céanon 1387 (Ex-Canon 1382) [Consagragao episcopal sem mandato
pontificio] inalterado.

Canon 1388 (Ex-Canon 1383) § 2. Quem acede as ordens sagradas
atingido por alguma censura ou irregularidade voluntariamente ocul-
tada, além do que esta estabelecido pelo cin. 1044 § 2, n. 1, estd ipso
facto suspenso da ordem recebida.

Desenvolvimento: A fatiespécie do paragrafo 2 ja se encontrava no
CDC de 1917, can. 2374. Agora fica reassumida no Livro VI do Cédigo.

Canon 1389 (Ex-Canon 1384) — Quem, além dos casos menciona-
dos nos can. 1379-1388, exerce ilegitimamente uma fun¢ao sacerdotal
ou outro ministério sagrado seja punido com justa pena, ndo excluida
uma censura.

Desenvolvimento: No contexto novo dos delitos contra os sacramen-
tos, as fungdes sacerdotais e outros ministérios sagrados se referem a
administra¢do dos sacramentos. A pena facultativa se torna obrigatoria e
abre-se a possibilidade de cominar uma censura.
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Titulo IV — Dos Delitos contra a boa Fama
e do Delito da Falsidade

Canon 1390 - § 1. Quem falsamente denuncia ao Superior eclesiastico
um confessor pelo delito mencionado no can. 1385 incorre no interdito
latce sententice; e se for clérigo, também na suspensao.

§ 2. Quem apresenta ao Superior eclesidstico uma outra denuncia ca-
luniosa por um delito, ou fere ilegitimamente de outro modo a boa fama
de alguém, seja punido com uma justa pena de acordo com cin. 1336
§ 2-4, a qual ainda pode ser acrescentada uma censura.

§ 3. O caluniador deve também ser obrigado a dar uma adequada
satisfagao.

Desenvolvimento: Este Canon se desenvolve na linha geral da Reforma
2021, quer dizer, muda as penas facultativas em penas obrigatorias e no
paragrafo dois abre a possibilidade de dar também uma pena medicinal.
A inser¢do da palavra ilegitime no texto do paragrafo 2 deixa mais claro
que existem casos nos quais se deve ferir legitimamente a boa fama de
alguém.

Canon 1391 — Deve ser punido com penas referidas no Cinon 1336
§§ 2-4, em conformidade com a gravidade do delito: 1°. - 3°.

Desenvolvimento: O Canon trata dos delitos de falsificacdo e uso de
documentos falsos. A fatiespécie fica inalterada, enquanto as penas se
tornam obrigatorias e determinadas.

Titulo V — Dos Delitos contra Obrigacées especiais

Can. 1392 — O clérigo que abandona voluntariamente e ilegitima-
mente o ministério sagrado por seis meses continuos, com a inten¢@o
de subtrair-se a autoridade competente da Igreja, seja punido propor-
cionalmente de acordo com a gravidade do delito, com a suspensdo ou
também com as penas mencionadas no cin. 1336 § 2-4, e, nos casos
mais graves, pode ser demitido do estado clerical.

Desenvolvimento: O delito de abandono voluntario e ilegitimo do
ministério sagrado é novo. O Canon quer proteger o povo de Deus de um
mau uso do poder eclesiastico, sobretudo no ambito do munus docendi
e sanctificandi.

Canon 1393 (Ex-Canon 1392) - § 1. O clérigo ou o religioso que
exerce o comércio ou negocios contra as prescri¢des dos canones seja
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punido de acordo com a gravidade do delito com as penas mencionadas
no cin. 1336 § 2-4.

§ 2. O clérigo ou o religioso que, além dos casos ja previstos pelo
direito, comete um delito de matéria econdémica ou viola gravemente as
prescrigcoes contidas no cdn. 285 § 4, seja punido com as penas mencio-
nadas no cin. 1336 § 2-4, restando firme a obrigagdo de reparar o dano.

Desenvolvimento: O paragrafo primeiro coloca penas determinadas.
O segundo paragrafo ¢ novo e quer proteger a comunidade eclesial do
delito do furto por clérigos e religiosos.

Canon 1394 — § 1. O clérigo que tenta 0 matrimonio, mesmo s6 civil-
mente, incorre na suspensao late sententice, restando firme o prescrito no
can. 194§ 1,n. 3, e 694 § 1, n. 2; e, se admoestado, ndo se emendar ou
continuar a dar escandalo, deve ser gradualmente punido com privagdes
ou até com a demissao do estado clerical.

Desenvolvimento: O primeiro paragrafo adiciona, além da destitui¢do
ipso iure de um oficio eclesidstico®, a situacao dos clérigos religiosos que
ficam ipso iure demitido do instituto®. A puni¢do gradual é obrigatoria,
nao mais facultativa.

Canon 1395 - § 2. O clérigo que tenha cometido outros delitos contra
o sexto mandamento do Decdlogo, se de fato o delito foi cometido publi-
camente (...), seja punido com justas penas, ndo excluida, se for o caso,
a demissdo do estado clerical.

§ 3. Com a mesma pena prescrita no § 2, seja punido o clérigo que,
com violéncia, ameacas ou abuso de sua autoridade, comete um delito
contra o sexto mandamento do Decélogo, ou obriga alguém a realizar
ou softrer atos sexuais.

Desenvolvimento: O novo texto separa em dois paragrafos estes delitos
cometidos publicamente e os delitos com uso de violéncia e ameagas. O
abuso de sua autoridade (poder, oficio, encargo) ¢ novo. Nao menciona
mais o menor abaixo de dezesseis anos, que serd tratado mais em frente
como delito contra a dignidade do homem (Canon 1398).

Canon 1396 - [Violacdo da obrigagdo de violéncia] inalterado.

% Cf.CDC, can. 194 § 1, n. 3.
% Cf.CDC, can. 694 § 1, n. 2.
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Titulo VI — Dos Delitos contra a Vida, a Dignidade e Liberdade
do Homem

O titulo VI adiciona um novo “valor programatico” no elenco dos
valores que devem ser defendidos com especial cuidado: A dignidade do
homem. O primeiro Canon (1397) trata da defesa da vida e da liberdade,
o segundo (1398), que € novo, com dois paragrafos e trés numeros, trata
da defesa da dignidade de menores e pessoas que habitualmente tém um
uso imperfeito da razao contra clérigos e representantes da Igreja.

Céanon 1397 § 1. Quem perpetrar um homicidio, raptar ou detiver com
violéncia ou fraude uma pessoa, ou mutilar ou ferir gravemente, seja pu-
nido segundo a gravidade do delito com as penas referidas no can. 1336
§ 2-4; o homicidio contra as pessoas referidas no can. 1370 ¢ punido com
as penas ali estabelecidas e no § 3 deste cinon.

§ 2. (...) (Ex-Canon 1398) [Aborto]: inalterado.

§ 3. Tratando-se dos delitos estabelecidos neste cinon, nos casos mais
graves, o clérigo réu seja demitido do estado clerical.

Desenvolvimento: No primeiro paragrafo, o homicidio contra o Sumo
Pontifice, os Bispos, clérigos e outros fiéis deve ser punido mais severa-
mente no caso do réu ser clérigo. O paragrafo terceiro € novo, obrigando
0 juiz a impor ao clérigo réu dos delitos de homicidio, rapto, detengao
violenta ou com fraude, mutilagdo, ferimento e aborto, nos casos mais
graves, a demissao do estado clerical.

Can. 1398 - § 1. Seja punido com a privagdo de oficio e com outras
penas justas, ndo excluida, se for o caso, a demissao do estado clerical,
o clérigo:

1° que comete um delito contra o sexto mandamento do Decdlogo
com um menor, ou com uma pessoa que habitualmente tem um uso
imperfeito da razdo, ou com quem o direito reconhece igual tutela;

2° que recruta ou induz um menor, ou uma pessoa que habitual-
mente tem uso imperfeito da razdo, ou uma a qual o direito reconhece
igual tutela, para se mostrar pornograficamente ou para participar de
exibicoes pornogrdficas reais ou simuladas;

3°. que imoralmente adquire, conserva, exibe ou divulga, de qualquer
forma e com qualquer instrumento, imagens pornogridficas de menores
ou pessoas que habitualmente tém um uso imperfeito da razdo.

§ 2. O membro de um Instituto de Vida Consagrada ou de uma So-
ciedade de Vida Apostolica, e qualquer fiel que goza de uma dignidade
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ou exerce um encargo ou uma funcgdo na Igreja, se comete o delito de
quetratao § 1 ou o cin. 1395 § 3, seja punido de acordo com cin. 1336
§ 2-4, com a adicdo de outras penas segundo a gravidade do delito.

Comentario: A novidade deste Canon ¢ a classificagao como defensor
da dignidade humana. O paragrafo 1 se refere a clérigos e representa
uma extra¢do de uma parte do antigo CDC, can. 1395 § 2, referindo-se
aos menores abaixo de dezesseis anos. No novo texto o menor ¢ uma
pessoa abaixo de dezoito anos. Novidade ¢ a mengdo de pessoas “que
habitualmente tem um uso imperfeito da razao” e “com quem o direito
reconhece igual tutela”. As tipologias dos delitos nos nimeros 1 a 3 sdo
fruto da dolorosa experiéncia da Igreja com estes delitos nas ultimas
dezenas de anos.

O paragrafo 2, que é novo, inclui mais pessoas especificas da Igreja: 1)
Religiosos, 2) membros de Institutos Seculares, 3) membros de Sociedades
de Vida Apostolica, 4) fiéis que gozam de uma dignidade na Igreja, 5) fiéis
que exercem um encargo na Igreja, 6) fiéis que exercem uma fungio na
Igreja. O clérigo deve, no minimo, ser privado do seu oficio e as pessoas
mencionadas no § 2, com uma pena expiatoéria mencionada no can. 1336
§ 2-4, segundo a gravidade do caso.

Titulo VIl — Norma Geral

Este titulo ficou inalterado.

lll. Parte conclusiva

1. Concluséao geral

A andlise aprofundada dinamica da Reforma do Direito penal uni-
versal da Igreja nos leva a conclusdo geral de que esta Reforma 2021
se tornou um elemento central no processo da recep¢do da reforma de
toda a Igreja, iniciada pelo Concilio Vaticano II. De fato, contribui para
estabelecer, purificar e aperfeicoar as relagdes dos fiéis entre si (justiga
comutativa) e entre eles e as autoridades e o Povo de Deus (justica distri-
butiva). Todos os cristaos dispdoem sobre todos os trés munus, a saber, o
munus de pregar, o munus de santificar ¢ o munus de governar. Aqueles
que receberam o sacramento da ordem sacerdotal, por institui¢ao divina,
tém estes trés munus numa forma indelevelmente e substancialmente
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distinta®. Todos sdo chamados para a edificagcdo do Reino de Deus, cada
um em sua maneira. Faz parte desta edifica¢ao da Igreja também o poder
de regime® dos sacerdotes, que “se distingue em legislativo, executivo e
judiciario”®. Pelo principio sinodal da constitui¢do divina da Igreja, do
qual fica penetrada toda a Constitui¢ao dogmatica do Concilio Vaticano
I, Lumen gentium, que por sua vez completa a Constituicdo dogmatica
do Concilio Vaticano I Pastor cternus, com o espirito de servigo e de
corresponsabilidade, todos os fiéis participam também no governo da
Igreja com o reconhecimento dos sinais do tempo e no discernimento
do espirito. Nesta proximidade de todos os membros do Povo de Deus e
Corpo Mistico de Cristo nascem conflitos e diversidades de opinides, que
tém de ser resolvidos ordenadamente no Espirito Santo de uma triplice
maneira: 1) decisoes das autoridades competentes da Igreja; 2) sentengas e
decretos apds processos judiciarios ou administrativos e 3) resultados dos
acontecimentos sinodais na Igreja. Trata-se da busca comum da vontade
de Deus, com o espirito de servigo® ¢ especialmente com a atitude de
antes silenciar e escutar que falar, antes obedecer que mandar, na pobreza
no espirito, sem engano ¢ interessado no bem comum da Igreja.

A Reforma 2021 esta dando indicagdes mais significantes que antes
para utilizar o caminho judiciario ou judiciario-administrativo, para o
restabelecimento seja da justica comutativa, seja da justi¢a distributiva,
chamando a atencdo as autoridades para responsavelmente e seriamente
desempenharem suas fung¢des processuais®,

2. O elemento material da Reforma 2021

A falta de uma adequada determinagdo das normas penais, a fraqueza
dessas mesmas normas e a desconexao entre ac¢ao judicidria penal e os

¢ Cf. Concirio Vaticano 11, Constituicdo dogmatica Lumen gentium, n. 21,2; 28,
32,3.

¢ Cf.CDC, can. 129 § 1.

% CDC, can. 135 § 1. Podemos dizer que, além dos juizes ¢ os colégios judiciais, que
o tém em forma ordinaria (cf. § 3), o poder judiciario t€ém e exercem também ad hoc os
superiores que julgam casos em processos contenciosos e penais administrativos, segundo
o principio que o poder de ordem sacerdotal confere o poder de regime que por si contém
o poder legislativo, judiciario e executivo, mas em forma nao “ad actum expedita” (ndo
ainda livre para ser exercido).

% Cf. CDC, can. 618; cf. Th. WELz, Die Dimension des Dienens in der kirchlichen
Leitung, Roma 2004.

% Cf. CDC, can. 1341 § 1 et passim.
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fins do Direito penal foram grandemente remediadas. De fato, como
demonstra a tabela seguinte, a causa material ¢ que, quantitativa e qua-
litativamente, tem mais efeito sobre o contetido das novas normas do
Direito penal universal.

3. O Elemento formal da Reforma 2021

A causa formal se encontra nas disposi¢oes das autoridades competentes
na Igreja para reagir adequadamente a causa material. Esta causa intrinseca
da Reforma esta presente em toda a Reforma 2021, sobretudo na forma
mais transparente da organizagdo das normas principais, na autoexplicacao
dos textos, na melhor didatica para expor a matéria regulamentada e na
aten¢do para a seguranca juridica do Povo de Deus.

O Papa Bento XVI decidiu percorrer o caminho da revisao total do
Livro VI do CDC (2009) e o Papa Francisco levou a cabo este processo
com a Constitui¢do Apostolica Pascite gregem Dei do dia 23 de maio
de 2021. Deve-se admirar o resultado da Reforma 2021, ou seja, o novo
Livro VI do CDC promulgado, que mostra a arte canonistica tradicional
da legislacdo da Santa Sé, que se destaca pela elegancia e harmonia
candnicas, cuidando de usar a ocasido para alcancar maior clareza 16-
gica e exatiddo teoldgica nas expressdes €, a0 mesmo tempo, uma maior
transparéncia e expressividade didatica dos textos, enquanto respeita ao
maximo o acervo das normas existentes.

4. O elemento efetivo da Reforma 2021

A causa eficiente pode ser vista no texto reformado do Livro VI do Co-
digo nas mesmas normas reformuladas com maior determinagao. Trata-se
nao somente de criar nova materialidade de normas, mas assegurar que
estas tenham suficiente eficacia na vida da Igreja. Além daquilo exposto
no elemento formal da Reforma, no elemento efetivo brilha a “Cultura
Canonica” no sentido de colocar a disposi¢ao daquele que de alguma
forma usa as novas normas um Direito penal mais coerente e harmonioso.

As novas normas refletem as necessidades do tempo de remediar si-
tuacdes de injustica, escandalo e danos que dolosamente faltavam na
normativa anterior. A atribui¢do das penas mostra mais equilibrio no
sentido de refletir e usufruir das respectivas propriedades das penas me-
dicinais e expiatdrias, sempre com mais consciéncia da sua relacdo aos
fins do Direito penal, que frequentemente ficam expressos nos textos
legislativos penais.
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Urgido pela causa efficiens, o legislador mostra um mais alto domi-
nio sobre o sistema das normas penais em seu conjunto, usufruindo da
experiéncia neste ambito nos ultimos 38 anos e do desenvolvimento da
disciplina do Direito penal nas ultimas dezenas de anos. Esta experiéncia
eclesial se coloca também mais acentuadamente na bimilenar tradi¢do
canonica da Igreja. Sinais para isto sdo: a colocagdo de mais principios
canonicos, a readmissao de fatiéspecies (tipologias) do Cdodigo de Direito
Canonico de 1917 e a organizagdo mais harmoniosa e a visdo de conjunto,

mais bem elaboradas do sistema normativo da Reforma 2021.

Tab. 4: Elementos novos melhorados nos Canones do Livro VI

Partes, Mais Mais Forma, Eficacia, | Eclesio-
Titulos, Severi- | Determi- | Exatidao |“Cultura [logia da
Canones dade nagao, teol., cano- Comu-
Obriga- | Didatica | nica”, nhao,
toriedade | melhor, Principios | Justica

Organiza- | Tradigdo | distribu-

¢ao can tiva
PARTE I,
TI
Céanon 1311 | - - E P,C J
TII
Céanon 1314 | - - - P -
Canon 1315 (S - (0] - -
Céanon 1316 | - - D C -
Canon 1317 | - - - C (mais -

logico)
Céanon 1318 | - - - C (mais -
logico)
Céanon 1319 | - D D - C (confi-
anga juiz)
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T III
Canon 1321

Canon 1324

Canon 1326

TIV

Canon 1331
Canon 1332
Canon 1333
Canon 1335
Canon 1336
Canon 1338

Canon 1339

TV
Canon 1341

Canon 1342

Canon 1343

Canon 1344

Canon 1345

Canon 1346

Canon 1347

S (em-
bria-
guez a.)
S (iudex
debet)

S
S

S (vigi-
lancia)

S (rep.
dano)
S

S (vigi-
lancia)

O (iudex
debet)

o
o

D (pre-
ceito
pen.)

O (Ordin.
debet)

D (limit.
juiz)

P

C (finali-
dades)

C (finali-
dades)
C

C (mais
simples)

C (mais
exigente)

C (finali-
dades)

P, T (CDC
1917)

C (princ.
inoc.)

C

C

C (igual-
dade)

C (melhor
defesa)

C (def.
sacr.)

J
C

C (defesa
comunid.)

C (defesa
comunid.)




Canon 1349
Canon 1350
Canon 1351

TVI

Canon 1355
Canon 1356
Canon 1358
Canon 1360
Canon 1361

Canon 1362

PARTE 11,
TI

Canon 1364
Canon 1365

Canon 1366

TII
Canon 1370

Canon 1371

Canon 1372
Canon 1373

Canon 1375
Canon 1376

Canon 1377

Canon 1378

S (rep.
dano)

S (restr.
demiss.)
S (restr.
demiss.)
S (pres-
crigoes)

D (penas)

C
C (mais
simples)

C (mais
completo)

C (mais
delitos)

T (CDC
1917)

C (mais
logico)

C (defesa
comunid.)
J (defesa

comunid.)

C (defesa
comunid.)

CJ

C (def.
sacram.)
C (def.
unidade)

C (igual-
dade)
C (igual-
dade)

C
C

C (dign.
oficio)
C (dign.
oficio)
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T III
Canon 1379

Canon 1380
Canon 1381
Canon 1382
Canon 1383
Canon 1384
Canon 1386
Canon 1388

Canon 1389

TIV
Canon 1390

Canon 1391

TV
Canon 1392

Canon 1393

Canon 1394
Canon 1395

TVI
Canon 1397

Canon 1398

S (para
cléri-
£0s)

D,0O

O (penas)

O (penas)

O (penas)

O (penas)

E,D

C (mais
del.), T
C (mais
del.)

C (vis.
conjunto)

C (novos
delitos)
T (CDC
1917)

C (vis.
conjunto)

C (vis.
conjunto)
C

C (def.
sacram.)
C

C

C (def.
sacram.)

C (def.
sacram.)

C (def. co-
munid.)
J (def. co-
munid.)

J (def. co-
munid.)

J

J (def. dig-
nidade)




5. Minimizar os Espagos de Abuso de poder como
Fim préoximo da Reforma

Neste contexto, € legitimo analisar o desenvolvimento do conceito
de abuso. Numa abordagem eclesiologica a Igreja como Comunhao ¢
necessario defender com especial cuidado os direitos das pessoas, a saber,
de todas as pessoas na Igreja e fora dela que buscam a justiga eclesiastica.
Quanto aos delitos dos abusos, que sdo “todas as acdes ou omissdes graves
cometidas dolosa ou culposamente no exercicio de poder, encargo ou
oficio eclesiastico”®, trata-se de crimes cometidos pelos representantes
da Igreja. No caminho para uma Igreja “Comunhao” no sentido pleno,
quer dizer, eucaristico e mariano®’, cada reforma tem de prestar especial
atengdo a defesa dos direitos dos “pequenos e humildes”®. Assim, esta
pesquisa se preocupa especialmente com o desenvolvimento do Direito
penal no que concerne ao tratamento de abusos na Igreja.

Na Reforma 2021 se nota uma grande ateng¢ao ao abuso de poder com a
inten¢do de minimizar os espagos para este crime contra a justica distribu-
tiva. Na primeira parte do Livro VI a fatiespécie do “abuso” nas relagdes
verticais da Igreja, especialmente dentro do exercicio do poder judiciario,
se limita a lembrar aos juizes eclesidsticos em processos tribunais ou
administrativos os seus deveres que ficaram organizados com mais rigor.

Na segunda parte, as novidades se referem especialmente a tipificagdes
de abusos, que até agora ndo faziam parte do Direito penal universal, mas
de novas normas especiais singulares, promulgadas por necessidades
concretas: 1) a tentada ordenagdo de mulheres e 2) a consagracdo com
fins sacrilegos das espécies eucaristicas.

Fatiespécies de abuso de poder contidas no CDC 1917 (Cddigo anterior
ao Codigo atual) reincorporadas no Direito penal universal da Igreja sdo
especialmente 1) a corrupgdo em atos de oficio e 2) a administracdo dos
sacramentos a pessoas aos quais ¢ proibido administra-los.

Tipologias novas sdo: 1) omissao de executar uma sentenga ou decreto
penal; 2) abandono ilegitimo do ministério; 3) alienacdo de bens ecle-

% J. F. FALCAO DE BARROS, Comentdario ao Cdanon 1378, em: Livro VI— Das Sancoes
Penais na Igreja, Ed. CNBB, Brasilia 2021, 90.

7 Cf. Catecismo da Igreja Catolica, n. 773 s.

% Ts 11,4: “(O Messias) julgara os pobres com justica, e com equidade arbitrara em
favor dos humildes da terra”) contra os detentores de poder, no caso de agir com injustica”.
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siasticos sem as consultas prescritas; 4) outros delitos patrimoniais por
grave culpa ou grave negligéncia.

O abuso de autoridade no contexto de pecados contra o sexto manda-
mento com menores ou pessoas que habitualmente tém um uso imperfeito
da razdo (Canon 1398 § 1) e qualquer pessoa com violéncia ou abuso
de autoridade (§ 2) ndo fica mais reservado aos clérigos, mas se refere
a todas as pessoas com autoridade na Igreja. Na nova legislagdo estes
delitos ficam classificados como crimes contra a dignidade da pessoa.

Muitos Céanones do Livro VI foram alterados mesmo no sentido de
uma nova sensibilidade de defender o povo de Deus contra o abuso de
poder, de oficio e de encargo pelos representantes da Igreja.

6. A melhor Recepgdao da Eclesiologia da Comunhdo como
Fim mais geral da Reforma

Neste artigo, analisando o desenvolvimento juridico entre as duas ver-
soes do Direito penal universal da Igreja do ano 1983, com Papa Jodo
Paulo IT € 2021, com Papa Francisco ndo descobrimos somente as mudan-
¢as materiais das normas e os melhoramentos segundo certas categorias
(mais determinag@o, mais severidade, mais exata exposigao teologica,
melhor autoexplicagdo catequética), mas também — parcialmente também
através das dolorosas experiéncias em diversos crimes de abuso — passos
importantes na diregdo certa rumo a realizagdo da Igreja visivel segundo
os critérios da Comunhdo. Diretamente ou indiretamente, muitas novi-
dades nas normas refletem o desejo de defender melhor a Igreja como
“Comunhio”, como, por exemplo, todas as tipologias de abuso de poder.

Para receber plenamente os frutos da Reforma 2021, sera de central
importancia entender o que significa “espirito de servico™®, sobretudo
no desempenho de fungdes de governo na Igreja. Sobretudo os concei-
tos “Comunhao”, “Espirito de servi¢o” e “Principio sinodal” devem ser
estudados mais profundamente neste caminho da Igreja. “«Comunhao»
¢ uma nog¢ao que era extremamente importante na vida da Igreja antiga,
como o0 ¢, hoje em dia, no Oriente””. De fato, o conceito de “Comunhdo”
(koinonia) “é muito adequado para exprimir o nucleo profundo do mis-

® CDC, can. 618; cf. can. 619.

70 Concirio Varicano II, Constituigdo dogmatica Lumen gentium, Nota explicativa
preevian. 2°, 3.
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tério da Igreja””. Este conceito “esta no coragdo do autoconhecimento
da Igreja, como mistério da unido pessoal de cada homem com a divina
Trindade e com os outros homens, iniciada pela fé e orientada a plenitude
escatoldgica na igreja celeste, embora ja na Igreja sobre a terra presente
nos seus inicios””2. No contexto do Direito Canonico deve-se entender
que a Comunhao estabelece “uma nova relagdo entre homem e Deus,
estabelecida em Cristo e comunicada pelos sacramentos, que se estende
também a uma nova relagdo entre os homens””. O “Espirito de servi¢o”
era praticado e ensinado pelas autoridades eclesidsticas com grande con-
viccdo e simplicidade nos inicios da Igreja. Feliz a explicagdo de Sto.
Agostinho: “Assusta-me ser de vocés, consola-me estar com vocés. Sou
de vocés como bispo, estou com vocé€s como cristdo. Bispo ¢ nome de
fungdo; cristao, o nome da graga. Um representa perigo, outro, salvagao”™.
As regras famosas de todas as Ordens na Igreja, especialmente aquela de
Santo Agostinho e de Sdo Bento dao testemunho brilhante do ensino de
um verdadeiro espirito de servi¢o na comunidade. “Principio sinodal”
¢ a consequéncia logica dos dois outros conceitos. Significa “uma parti-
cipagdo de todos os membros da Igreja” e se define como “ligacao reci-
proca (mutua) da variedade dos carismas da vida eclesial com os oficios,
respectivamente, os ministérios na unidade da f¢ e da oracao” (...). “Os
servigos do Papa, dos Bispos e dos parocos, aos quais a Igreja ndo pode
renunciar, ficam ligados com a corresponsabilidade do povo de Deus.
A isso correspondem os dados da exegese e da tradicao da Igreja; nos
primeiros séculos, a cristandade praticava formas sinodais com natureza.
Ainda mais, para o sensus fidei fidelium, o principio sinodal garantia um
instrumento de comunicagao””.

Avisdo eclesiologica da Igreja como Comunhdo, que no mesmo tempo
¢ o principio ativo de transformagao da Igreja dominante e mais profundo,
se mostra claramente como maior denominador comum da Reforma geral
da Igreja e especialmente da Reforma 2021 do Direito penal universal

"I CONGREGAGAO PARA A DOUTRINA DA FE, Carta Communionis notio aos Bispos da
Igreja Catdlica sobre alguns aspetos da Igreja como Communio, do dia 28 de maio de
1992, AAS 85 (1993), 838-850, n. 1.

2 Jbid.,n. 3,1.

” Ibid., n. 3,2.

% AGOSTINHO, Serm. 340, 1: PL 38, 1483.

> L. KARRER,, Synodales Prinzip, em: Lexikon fiir Theologie und Kirche, vol. 9,

Freiburg, 2000, col. 1184.
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dela. Pode ser entendido somente como acdo do Espirito Santo que brilha
mais claramente no Magistério universal da Igreja dos ultimos Papas sdo
Paulo VI, beato Jodo Paulo I, sdo Jodo Paulo II, Papa Bento XVI e Papa
Francisco. Sem uma convencida e estreita colaboragdo com este Magis-
tério supremo e atual, cada agdo pastoral fica discutivel.

Joachim Welz ORC
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